al sedintei ordinare a C.L.S. 6 din 08.02.2007

D-na Cristea A.M. face prezenta: sunt 25 consilieri prezenti si 2 consilieri
absenti (dl Novac Stefan si dl Stan Sorin).
Supun spre aprobare plenului procesul verbal al sedintei ordinare din data de
25.01.2007. Procesul verbal este semnat de presedintele de sedintd Pieptea Cornel si
contrasemnat de inlocuitorul d-lui Secretar.

D-na Voiculescu M.: Cu o mentiune. Am citit in proiectul afisat ieri pe
site-ul primariei sectorului 6 procesul verbal, legea imi da tot dreptul la intrebarea mea
cu actiunea din parcul Crangasi. A fost intrebarea asa adresata: ,,bugetul local pe 2007”
deci doresc completarea acelei interogatii, acelei intrebdri cu cuvintele ,,pe 2007”. In
rest, vin cu rugamintea la consilieri, imi adresez si mie aceeasi rugaminte, sa vorbim
mai tare sa se poata inregistra toate cuvintele.

D-na Cristea A.M.: Supun votului dvs. procesul verbal al sedintei
ordinare din data de 25.01.2007. Cine este pentru? Se aproba cu 25 voturi pentru. Dau
cuvantul d-lui Presedinte de sedinta.

DI Pieptea C.: Buni seara. In primul rAnd daca sunt prezenti reprezentanti
al mass-media, 11 rugadm sa se prezinte.
Deci, avem 1in sald prezenti reprezentantii postului Antena 1. D-le Primar,
referitor la ordinea de zi, dacd aveti modificari.

DI Primar: Buni ziua. In primul rand tin si le multumesc celor care au
tinut sd participe la sedinta consiliului local, poate cea mai importantd din tot anul,
vizeaza bugetul pe anul 2007 si este important ca cetatenii din sectorul 6 sa stie ce
vizeaza 1n linii mari acest buget, poate si ce carenta are, noi cdutdm intotdeauna sa
prindem cat mai multe probleme, agenda cetiteanului este cea mai importantd, pentru
mine cel putin, si sper ca anul acesta sa mai acoperim din ceea ce nu am rezolvat in anii
anteriori. Ordinea de zi este obligatoriu sa sufere cateva modificari, este vorba de
proiectul de hotarare privind bugetul de venituri si cheltuieli, ar trebui sa devina punctul
6 si atunci toate celelalte, punctul 2 devine punctul 6, punctul 3 devine punctul 2
s.a.m.d.

D-na Voiculescu M.: In sustinerea propunerii dvs., aceiasi observatie o
aveam §1 noi si va atacam, nu pe dvs., ci atacam Executivul, pentru intocmirea
defectuoasa a ordinei de zi taman pe acest principiu §i dacd imi dati voie o sa
argumentez eu care este baza legald pentru care trebuie sa facem acest lucru. Conform
Legii nr. 273/2006 privind finantele publice locale, la art. 45, la conditii pentru
includerea investitiilor in proiectul bugetului, la alin. 1 se spune: ,,obiectivele de
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investitii si alte cheltuieli asimilate investitiilor se cuprind in programele de investitii
anuale (anexd la buget) numai daca in prealabil documentatiile tehnico-economice
respectiv notele de fundamentare au fost elaborate si aprobate potrivit dispozitiilor
legale”. Ori in cazul de fata constatim cda documentatiile tehnico-economice urmau
aprobarii bugetului care cuprindea aceste investitii.

DI Primar: Va multumesc pentru explicatie.

DI Pieptea: Bun. Deci, singura modificare pe ordinea de zi punctul 2
devine punctul 6.

DI Popescu C: Mai am o propunere pentru ordinea de zi de introducere in
completarea P.U.D.-urilor existente a unui...

DI Primar: Nu avem P.U.D.-ur1.
DI Popescu C: Nu au fost P.U.D.-uri?
DI Pieptea: Nu este niciun P.U.D.

DI Popescu C: Dar as propune introducerea unui P.U.D. pe ordinea de zi
de astazi si o sa va dau o explicatie cat se poate de pertinenta. Acest P.U.D. a fost depus
de cetateanul respectiv in luna august 2006, nu stiu unde a stat acest P.U.D. Dumnealui
a intrat In probleme financiare, depinde de un credit, iar nu se poate la cate P.U.D.-uri
au trecut prin sectorul 6 acest P.U.D. sa fie ratacit nu stiu pe unde! S-a gasit dosarul, s-a
luat avizul de la comisia de specialitate, ieri a fost in comisia de specialitate si as dori sa
fie trecut pe ordinea de zi, este pe proprietate privata, ca ceatateanul sectorului 6 care
solicitd acest P.U.D. sd primeasca tot sprijinul din partea Consiliului Local Sector 6.

In al doilea rand vreau si va anunt ci incepand de astizi sunt reprezentantul
Partidului Conservator in Consiliul Local Sector 6. Va multumesc.

DI Pieptea: Bun, am retinut propunerea d-lui consilier.

D-na Voiculescu M.: Eu am urmatoarea propunere in numele grupului de
consilieri ai P.D., probabil ca toata lumea a obtinut la mape proiectul de hotarare pentru
ca noi tot invocam caracterul de urgentd al urmatorului proiect de hotarare ,,privind
contractarea unei finantdri nerambursabile de la Administratia Fondului pentru Mediu
pentru implementarea proiectului ,,Punct de colectare selectiva a deseurilor de
echipamente electrice si electronice (DEEE)”. Daca imi dati voie o sd argumentez
caracterul de urgentd pentru care solicitam introducerea pe ordinea de zi, indeplinim
conditiile legale, proiectul de hotdrare este insotit de expunerea de motive, raportul de
specialitate, si multumesc colegilor mei ca au dat avizul, am vazut de la mai multe
comisii cd a fost favorabil, deci raportul de specialitate al comisiilor de specialitate ale
Consiliului Local. De ce invocam caracterul de urgenta, prin Hotararea nr. 296/2006
C.G.M.B. a oferit o locatie pentru colectarea acestor deseuri in sectorul 6 in str. Drum
Sabareni f.n., fostul C.A.P. Chiajna. Oricum Consiliul Local Sector 6 trebuie sa
investeascad, sa organizeze colectarea de deseuri electronice in acel loc, suma s-a ridicat
la un anumit cuantum. Existd insd o sesiune pand pe 15 februarie, tocmai de aceea
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insistam atata asupra vitezei de adoptare a acestui proiect. Deci, pana pe 15 februarie
Administratia Fondului pentru Mediu primeste proiecte pentru finantare nerambursabila
pentru aceste proiecte si ar fi pacat sa nu profitdm de acest lucru, este vorba de 60% din
costurile pe care le-ar presupune aceasta organizatie.

DI Pieptea: Va multumim. Mai sunt alte propuneri referitoare la
modificarea ordinei de zi? Dacd nu mai sunt alte propuneri vom trece la vot.

Cine este pentru propunerea d-lui Primar, ca proiectul de hotarare privind bugetul
de venituri si cheltuieli pe anul 2007 din punctul 2 sa devina punctul 6? Se aproba in
unanimitate de voturi.

Cine este pentru propunerea d-lui Popescu C., de a introduce pe ordinea de zi
proiectul de hotarare privind adoptarea P.U.D. — Prelungirea Ghencea nr. 245-258; 260-
262; 264-264A, Sector 6, pentru construire locuinte pe un teren in suprafata de 10.904
m.p., proprietate particulard persoane fizice/juridice? Se aprobd In unanimitate de
voturi. Multumesc, a fost introdus pe ordinea de zi la punctul 12, inainte de interpelari.

Cine este pentru propunerea d-nei Voiculescu M., de a introduce pe ordinea de zi
a proiectului de hotarare privind contractarea unei finantari nerambursabile de la
Administratia Fondului de Mediu pentru implementarea proiectului ,,Punct de colectare
selectiva a deseurilor de echipamente electrice si electronice”? Se aproba in unanimitate
de voturi. A fost introdus pe ordinea de zi la punctul 13.

Inainte de a trece la votare as vrea si trec la votarea ordinei de zi in ansamblu...

DI Spiridon: Daca tot s-a facut deja o declaratie politica, as vrea sd dau si
eu citire unei declaratii politice, ca vicepresedinte al filialei P.N.L. Sector 6, o rezolutie
a delegatiei permanente a filialei sector 6 care a avut in vedere considerentele expuse cu
ocazia sedintei Delegatiei Permanente a Filialei P.N.L. Sector 6 din data de 07.02.2007
in care s-a luat in discutie situatia d-lui Constantin Cristian Poteras, Delegatia
Permanenta a Filialei Sector 6, decide in conformitate cu prevederile art. 20, alin. 1, lit.
,»d” din statutul Partidului National Liberal, retragerea sprijinului politic pentru dl
Constantin Cristian Poteras, primarul sectorului 6, care ocupa aceasta functie ca urmare
a alegerii sale si1 sustinerii in cadrul filialei P.N.L. Sector 6. Aceasta decizie este
intemeiata avand in vedere manifestarile publice de sustinere a altei doctrine politice.
Multumesc.

DI Pieptea: Referitor la proiectul de ordine de zi trebuie sd-1 votam si in
ansamblu asa cum este In urma modificarilor. Cine este pentru? Se adoptd in
unanimitate de voturi.

DI Tulugea: Ca unul cu cele mai vechi state in Consiliul Local Sector 6, ca
s1 un consilier independent am rugamintea catre toti colegii mei indiferent de la ce
formatiune politicd fac parte ca primele 6, primele 4, primele 5 puncte de la ordinea de
z1 care vor fi discutate, sa fie tratate cu cea mai mare seriozitate, sa se incerce sa se dea
la o parte toate patimile politice deoarece aceste puncte vizeaza activitatea sectorului
nostru in anul 2007. Nu as vrea sd mai reamintesc faptul ca in 2006 datoritd acestor
lupte politice sectorul nostru a fost privat de realizarea unor obiective extrem de
importante, bugetul Consiliului Local fiind aprobat abia in luna mai 2006. Va
multumesc.



D-na Voiculescu M.: Eu am un singur comentariu de facut, nu as vrea
foarte multe declaratii dupa ce s-a observat si sd insistim, am un singur comentariu, eu
rog consilierii 1 multumesc celor care au luat in serios, sd ia in serios toate punctele de
pe ordine de zi si va asigur cd, colegii mei din Partidul Democrat si din Partidul
National Liberal au luat intotdeauna foarte in serios proiectele de hotarare cuprinse in
ordinea de zi a Consiliului Local.

DI Alexandrescu: As vrea sa fac si eu o precizare, eu cred cad totusi se
exagereaza cu luptele politice, cel putin din punctul nostru de vedere al grupului P.S.D.,
am vrut ca proiectele care se elaboreaza de Executiv si se aproba de catre Consiliul
Local sa fie in cea mai perfecta ordine, sa fie realiste si n slujba cetitenului din sectorul
6.

DI Pieptea: Multumim. Dacd mai sunt alte declaratii? Daca nu mai sunt o
sd trecem la discutarea si probabil la votarea de pe ordinea de zi.

Trecem la punctul 2 de pe ordinea de zi: ,,Proiect de hotdrare privind aprobarea
utilizarii fondului de rulment”.

Avem la dosar: avizul de legalitate semnat de dl Secretar, expunerea de motive
semnatd de dl Primar, raportul de specialitate semnat de dl dir. Doru Manolache si
rapoartele comisiilor nr. 1 si 5.

Exista discutii?

D-na Voiculescu M.: As avea doar niste intrebari, asa pentru informarea
Consiliului Local Sector 6. Vad ca raportul de specialitate vine din partea Directiei
Economic si Administrativ. As prefera totusi, fiindca sunt cu obiectul muncii la Directia
de Investitii, deci, la Directia de Investitii solicitdim informare in ce stadiu sunt lucrarile
acestor strazi, mai ales, este un comentariu personal, Str. Albitei. Am imbatranit eu prin
ce bugete a trecut, tot apare ba ca lucrare noud, ba ca lucrare in continuare in bugete de
pe vremea vechiului mandat si constatam ca aceastda lucrare inca nu a fost efectuata,
spre regretul nostru si atunci este justificatd intrebarea noastra. Dorim sa fim informati
in ce stadiu sunt aceste lucrari.

DI Pieptea: Daca este cineva prezent de la Directia de Investitii? DI
Hustea, dl director Hustea? Sunteti director conform ultimelor documentatii pe care le-
am primit astazi de la Serviciul Resurse Umane. Sunteti director, ne pare rau ca nu ati
fost anuntat, director interimar.

DI Hustea: Deci, Str. Albitei despre care a vorbit d-na consilier este vorba
despre primul tronson si anume tronsonul in care reabilitdim sistemul rutier. Mai este un
tronson pe care trebuie extinsad reteaua de apa si a carui reabilitare va urma probabil in
trimestrul 2. Lucrarea de pe primul tronson este deja finalizata si receptionata.

D-na Voiculescu M.: Md scuzati d-le Director, nu numai in cazul Albitei
stiam eu de ani de zile situatia lucrarilor, nu stiu cum s-au cheltuit atunci banii acum vor
fi introdusi in bugetul local, dar tocmai era un exemplu de ce solicitdim aceste
informatii, ne argumentam desi nu eram obligatd sa argumentez solicitarea de informatii
dar v-am solicitat din acest punct de vedere. Dar si pentru celelalte strazi este valabila
intrebarea cu atat mai mult cu cat sper ca se respecta prevederile legale si anume, fiind
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vorba despre reabilitarea sistemului rutier s-au asigurat totusi celelalte utilitati si sa nu
ne trezim dupa aceea ca nu avem apa, gaze, s.a.m.d. si trebuie sa distrugem dupa aceea.

DI Hustea: Nu, asa este. Au fost luate in calcul aceste masuri si Intai s-au
realizat retele tehnico-edilitare urméand ca in cursul acestui trimestru sa se termine
reabilitarea sistemului rutier. Lucrdrile sunt incepute, mai putin pe 2 strazi Cretescu lon
st str. Popescu Eugen a caror procedura necesitd reluare deoarece a fost anulata.

DI Pieptea: Dacda mai sunt alte intrebari? O intrebare pentru dl Director
economic. Aceste sume si aceste lucrdri sunt prinse in bugetul consolidat care este
prezentat la punctul 6?

DI Manolache: Da.

DI Pieptea: Inteleg, daci imi dati voie, vreau si vd mai intreb. Am vizut
ca este vorba de o Hotdrare de Guvern nr. 1231 prin care am primit 60 mld. daca nu ma
ingel. O singurd intrebare mai am, dacad nu ma insel eu poate am interpretat gresit, in
aceasta hotdrare se presupune la un moment dat cd este nevoie de un efort financiar
suplimentat de 6000 RON, iar acesti bani au fost dati pentru extinderea retelei publice
de apa si canalizare si sistematizare pe verticald a zonelor Cl1 si C2 din Cartierul
Constantin Brancusi, este vorba de aceiasi bani?

DI Manolache: Nu, nu este vorba de aceiasi bani.
DI Pieptea: Deci, sunt alte sume, nu sunt...

DI Manolache: Deci, in prima faza s-au cerut pentru acele obiective C1 si
C3, s-a intervenit din nou la Guvern intre timp si s-a modificat destinatia banilor pentru
reabilitare sistem rutier.

DI Pieptea: Bine, multumim.

D-na Stan N.: Eu as propune ca in proiect sd se precizeze pe ce an este
aceste fond de rulment pentru ca proiectul suna: ,,proiect de hotarare privind aprobarea
utilizarii fondului de rulment”, dar pe ce an din raportul de specialitate reiese 2006 dar
ar trebui totusi si se precizeze ca si nu incurcim fondurile de rulment. Inteleg ci s-au
cheltuit pand acum 42 mld. urmand doar 17 mld. Inci odatid revin cu intrebarea
asemanatoare colegei mele, ca procent, cat s-a realizat din aceasta lucrare?

DI Hustea: Deci, ce pot sa va spun, str. Albitei tronson 1 este receptionata,
str. Burla Vasile receptionata, str. Granitului, str. Plesu si str. Varnav Scarlat sunt in
derulare, str. lacobescu Alexandru si Muntii Gurghiului sunt receptionate. Mai sunt
niste plati de facut reprezentand consultante si taxe catre Inspectia de Stat in Constructii
si plus facturi neachitate.

D-na Stan N.: Si incad o intrebare, credeti cd acesti 17 mld. care au mai
ramas dupa cadrele dvs. ajung pentru finalizarea lucrarilor?



DI Hustea: Da, banii acestia au fost solicitati in urma indicatorilor tehnico-
economici aprobati de Consiliu.

DI Pieptea: Multumim. Mai sunt discutii? Dacd numai sunt discutii sa
trecem la vot.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
in unanimitate de voturi.

Trecem la punctul 3 de pe ordinea de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici privind amenajarea peisagistica s§i urbanistica a
perimetrului delimitat de Sos. Virtutii, B-dul Uverturii, Dealul Tugulea si B-dul Iuliu
Maniu”. Secretariatul Tehnic o sa va rog sa aduceti si indicatorii tehnici ca sd-1 avem
aicl.

Avem la dosar: avizul de legalitate semnat de dl Secretar, anexa, expunerea de
motive semnatda de dl Primar, raportul de specialitate semnat de Directorul Executiv al
Directiei de Investitii s1 Strategie si rapoartele comisiilor nr. 1 s1 6.

Exista discutii?

DI Avramescu: Am o intrebare tehnicd pentru cei care au intocmit raportul
de specialitate. Vad cd ati trimis spre avizare proiectul de hotdrare la Comisia nr. 6,
Administratia Domeniului Public, Administratia Pietelor. Din cate stiu eu, proiectele
care vizeazd amenajarea urbanistica ar trebui sa treaca si prin Comisia nr. 2. De ce nu a
fost transmis si Comisiei nr. 27

DI Hustea: Noi am 1naintat proiectul de hotdrare Secretariatului Tehnic.

DI Avramescu: Eu am vazut ceea ce avem la mapa, era introdus intr-
adevar si in Comisia de Urbanism, Comisia nr. 2, dar pe urma expunand niste motive
ale domnului Primar, este mentionat un studiu de fezabilitate din care au reiesit acesti
indicatori tehnico-economici. Studiul de fezabilitate nu a fost, deci am considerat ca
este pus exact in acelasi fel in care este pus si la mapa celorlalti consilieri. In momentul
in care este prezentat la comisia de specialitate un proiect de hotarare, este prezentat cu
toatd documentatia, tocmai pentru ca este comisie de specialitate. Deci, am considerat
ca proiectul respectiv nu ne vizeaza, mai ales cd in expunerea de motive nu este trecuta
Comisia nr. 2.

DI Hustea: Nu am trecut in expunerea de motive Comisia nr. 2, am propus
spre aprobare proiectul de hotarare.

DI Avramescu: Avand in vedere atributiile Comisiei nr. 2, adica
proiectarea lucrarilor publice de interes local, amenajarea urbanisticd a terenurilor de
interes public si privat, fiind lucrari cu caracter provizoriu, realizarea programelor de
organizare si dezvoltare urbanistica s.a.m.d., vizeaza in primul rand lucrarile Comisiei
nr. 2. In plus de asta, in afard de acest proiect mai sunt inci doud similare si vizeaza arii
care nu neaparat tin de aria ocupata de piete sau doar de domeniul public. Chiar din titlu
rezulta ca este amenajare peisagistica si urbanistica. Comisia nr. 2, care este Comisia de
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Urbanism ar fi trebuit sa vada acest proiect incluzand automat studiul de fezabilitate din
care rezultd indicatorii tehnico-economici. Asta este doar o problema. A doua problema,
raportul dumneavoastra de specialitate, spune asa: ,,gazonare, acoperire cu diverse
sorturi de piatrd, eliminarea surplusului de pamant, plantare arbori, arbusti, constructie
de pergole, salubrizare” dar, in indicatorii tehnico-economici tot ceea ce este trecut in
raportul de specialitate nu apare! In indicatori apare doar suprafati, locuri de joaca si
toaletare. Nu apare gazonare, nu apare acoperire cu piatrd, nu apare eliminarea
surplusului de pamant, salubrizare, deci, din indicatorii tehnico-economici imi lipsesc
marea majoritate a elementelor care sunt introduse 1n raportul de specialitate. De ce sunt
aici si nu sunt in indicatori sau de ce nu sunt in indicatori si sunt In expunerea de
motive?

DI Hustea: Ce ati spus dvs. privitor la salubrizare si la gazonare se refera
pe Intreaga suprafata, deci, toata suprafata din acel perimetru trebuie intretinuta. Spatiile
verzi trebuie gazonate dupa ce se vede ceea ce va ramane spatiu verde, ce putem lua
pentru amenajarea de noi locuri de parcare vom lua §1 vom amenaja noi locuri de
parcare, iar ceea ce va ramane va fi gazonat.

DI Avramescu: Bun, dar nu vi se pare normal cd in plus de asta in
raportul de specialitate nu apare detaliat ca vor fi facute locuri de parcare. Este o
inadvertentd clara intre raportul de specialitate al dumneavoastra si indicatorii tehnico-
economici conform studiului de fezabilitate.

DI Hustea: Iar in studiul de fezabilitate sunt trecute, sunt evidentiate
zonele in care se vor evidentia parcaje.

DI Avramescu: Bun. Parerea mea, avand in vedere si atributiile Comisiei
nr. 2 si ceea ce ati trecut dvs. in raportul de specialitate vis-a-vis de indicatorii tehnico-
econonomici, in plus de asta, dvs. ati dat avizul in calitate de Directia Investitii s1
Strategie, dar un proiect de amenajare peisagistica si urbanistica nu ar fi trebuit sd aiba
un aviz de specialitate i din partea Directiel Arhitectului Sef, Serviciul de Urbanism si
Amenajarea Teritoriului?

DI Hustea: Ar fi trebuit sd aiba acest aviz dacd nu prevedeam lucrari,
repet, de toaletare arbori, defrisare arbori care pun in pericol siguranta cetateanului,
gazonare s.a.m.d. Nu cred c@ Arhitectul Sef...

DI Avramescu: Deci, amenajare peisagistica si urbanisticd, asa se numeste
proiectul, sistematizare pe verticala, redistributia tuturor spatiilor din arealul respectiv,
tine de amenajare urbanistica dincolo de investitiile financiare efective, adica costuri de
toaletare, sau costuri de constructii de locuri de parcare. Nu vi se pare cd tine si de
amenajare urbanistica ?

DI Hustea: Daca imi permiteti, daca erau atatea clarificari de adus, de ce
nu m-ati invitat la comisie sa raspund interpelarilor dvs.?

DI Avramescu: Pe cine sa invit la comisie? Am fost la comisie, de fiecare
datd cand am avut proiecte care ne-au vizat, ele sunt trimise de catre Executivul
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primariei la comisiile de specialitate. Nu trebuie sa ma duc eu la aparatul executivului sa
incerc sa vad care proiecte ma vizeaza pe mine ca si comisie de urbanism.

DI Hustea: Nici eu ca Directie de Investitii nu vin la fiecare comisie cu
dosarelul. Inaintez un proiect de hotarare dupa ce a fost analizat de catre dl Primar, il
inaintez Secretariatului Tehnic.

DI Avramescu: S3 expun solicitarile mele. Unu la mana, studiul de
fezabilitate prezentat clar in Comisia de urbanism, raport de specialitate din partea
institutiei Arhitectului Sef prin Serviciul de Urbanism §i o concordantd intre raportul de
specialitate si indicatorii tehnico-economici. Macar sa stiu ce votez in consiliu, pentru
ca altfel, pe ceea ce este aici, nu imi ajunge.

DI Pieptea: As avea o intrebare pentru Serviciul Juridic. Sa ne spuna daca
este legala semnatura din partea Directiei Investitii Strategice. S-a mai discutat lucrul
acesta si dorim o confirmare.

D-na Tudose: Este perfect legal, avand in vedere cd acest proiect va fi
finantat printr-un credit intern contractat deja de Consiliul local. Deci, banii sunt
imprumutati de catre aparatul propriu al primariei, nu poate fi facut raport de
specialitate decat de o directie din cadrul acesteia. Singura directie care are in atributii
aceste activitati este Directia Investitii.

DI Pieptea: Multumim. Noi am solicitat punctul de vedere al Serviciului
Juridic. Un singur lucru d-lor consilieri Tnainte de a va da cuvantul, trebuie sa va spun
ca studiul efectiv care a ramas spre documentare consilierilor este acelasi care a fost
inaintat cu mult timp 1n urma, a ramas tot pe zone, nu i s-a schimbat denumirea, puteau
sd-1 schimbe macar titlul cei de la Directia Investitii.

DI Tulugea: Simt nevoia sd intervin putin deoarece s-a purtat un dialog
vis-a-vis de cum trebuie sa se procedeze. Eu vreau sa reamintesc colegilor, dar nu cred
ca este cazul pentru toti colegii, cd personal, eu nici macar nu am dosar, am considerat
ca este o risipa de hartie, de toner s.a.m.d. de materiale consumabile. Eu trec cel putin
de doua ori pe saptamand prin primdrie la Secretariatul Tehnic, intreb fetele ce
documente s-au depus, ce materiale sunt depuse, le consult, daca sunt de natura comisiei
din care eu fac parte iau materialele respective, discut cu presedinta de comisie si
chemam oamenii care inainteaza acele materiale pentru a ne explica despre ce este
vorba in acel material. Daca noi nu le intelegem cap-coada. Nu stiu daca este corect sa
venim in consiliu sd pierdem o jumatate de ora ca sa intrebam pe un director sau un
functionar din primarie ,,de ce nu ai venit ca sa imi aduci mie materialul ca sa il vad?,,.
Nu stiu daca este corect. Va multumesc.

D-na Voiculescu M.: Eu nu am sa stau sa analizez activitatea consilierilor
nostri, colegilor nostri, nimic nu imi da dreptul la acest lucru, dar pot sa formulez
urmatoarele observatii si mentiunea facuta de dvs. referitor la documentatiile tehnico-
economice aratd, hai s& o numim o usoara dezordine in redactarea proiectelor de
hotarare, dezordine pe care eu o acuz de fiecare datd. Si va spun, se simte nevoia, revin
cu aceastd cerere, sd adoptdm sa intram in sfarsit Tn legalitate cu Regulamentul
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Consiliului Local si la comisii sa indicam foarte clar atributiile fiecarei comisii de
specialitate fiindca ne aflam in aceasta situatie. $i din punctul meu de vedere, spre
dezamagirea unora s1 spre bucuria probabil a altora, dar nu vreau nici sa dezamagesc,
nici sd bucur pe nimeni ci vreau doar sd respect legea in interesul cetiateanului din
sectorul 6 cum spunea colegul nostru. Constat cd si din punctul nostru de vedere
raportul de specialitate ar fi trebuit facut de catre cei de la ADP din punctul nostru de
vedere intrucdt noi asa cunoastem ca singurul administrator delegat in cazul de fata al
domeniului public din sectorul 6 este ADP si aici niste indicatii foarte serioase referitor
la administrarea domeniului public, nu stau sa revin cu explicatii ca sd nu plictisesc pe
unii si pe altii. In al doilea rand si eu impartisesc aceeasi idee fiindca si Comisia nr. 2,
Comisia de specialitate de Urbanism ar fi trebuit sa isi acorde avizul in raportul de
specialitate al comisiei. Deci aceasta este o observatie pe care o impartasesc.

DI Pieptea: Doua intrebari scurte mai am, punctuale, tot pentru Directia
Investitii. In raportul de specialitate ultimul punct este salubrizarea spatiilor verzi a
parcajelor de resedintd. Este vorba de o activitate permanentd sau o activitate care se
efectueaza o singurd data?

DI Hustea: Este vorba de o activitate care trebuie efectuatd permanent mai
ales 1n perioada...

DI Pieptea: Stati putin ca se schimba datele problemei substantial.

DI Hustea: In mod normal aceasta salubrizare trebuie efectuatd permanent.
Noi o cerem pe perioada lucrdrilor, nu putem sa facem gazonare sub munti de gunoi.

DI Pieptea: Ascultati-ne o secundi. In momentul in care noi aprobam ce
ne spuneti dvs., nu vreau sa fiu partas sau sa interpretam altfel, dar ADP-ul raméane fara
obiect de activitate.Daca trec toate zonele s1 le dam si salubrizare si tot ce este, in mod
clar 11 lasam fara obiect de activitate. Tocmai de asta am cerut sa ne specificati, este
vorba de salubrizarea pe timpul lucrarilor sau se va face un contract de salubrizare cadru
care se va aplica.

DI Hustea: Nu se va face un contract de salubrizare. Trebuie sa salubrizam
zona intai ca sd putem efectua aceste lucrari.

DI Pieptea: Strict pentru aceasta lucrare. Va multumesc. Pe durata lucrarii,
ca sa fim intelesi. Si a doua sugestie, vedeti ca salubrizarea parcajelor de resedinta
revine celor care le ocupa, conform hotararilor de Consiliu General.

DI Hustea: Cunosc acest lucru dar iardsi revin, nu putem face o marcare si
o trasare a parcajelor, nu le putem intretine atita timp cat nu dam gunoiul la o parte.
Deci, nu am cum sa intervin.

DIl Alexandrescu: Aceste proiecte, ca sunt trei, s-au mai discutat in
consiliu. Eu vad ca totusi executivul s-a straduit sa aduca la o forma care putem sa o
punem in discutie, iar problema cu salubrizarea cel putin eu am inteles-o in sensul ca
avand amenajarea peisagistica, mai toaleteaza niste copaci, raman deseuri care sunt si
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adiacente unor parcari, care sunt si adiacente blocurilor. Deci, astea trebuie permanent
evacuate. Cine produce deseul trebuie sa il si evacueze. Eu asta am inteles din aceste
proiecte, de aceea si-au propus si salubrizarea care va fi pe masura activitdtilor pe care
le desfasoara privind amenajarea peisagistica si urbanistica.

DI Popescu C.: Salubrizarea, sa se inteleagd bine trebuie decat pana la
terminarea zoneli, ulterior, salubrizarea acestor zone se va face prin licitatie publicad in
care se va participa daca cineva vrea sa salubrizeze in permanenta.

DI Avramescu: Directia Arhitectului Sef in colaborare cu Directia
Investitii asigurd executia proiectelor de urbanism si arhitectura finantate din bugetul
local, control urmarire executii de santier si receptionarea lucrarilor executate. La fel, in
colaborare cu Directia Investitii elaborarea proiectelor de urbanism si arhitectura prin
procedurile legale de incredintare, urmarirea proiectelor pe parcursul elaborarii si
receptiondrii acestora. Deci, nu este vorba doar de o cheltuialda, chiar daca fiecare
proiect inseamnad in sine peste 15 mld. investitii, presupune dincolo de investitie si de
modul 1n care se cheltuie banii, presupune si partea de amenajare, de urbanism, de
peisagisticd, exact cum reiese din titlu. Dvs. ati hotarat titlul hotararii.

DI Pieptea: Daca nu mai sunt discutii, supun votului dvs. Art. 1. Cine este

pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru, 1 vot impotriva si 3 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru, 1 vot
impotriva si 3 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru, 1 vot
impotriva si 3 abtineri.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 21 voturi pentru, 1 vot impotriva si 3 abtineri.

Trecem la punctul 4 de pe ordinea de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici privind amenajarea peisagistica s§i urbanistica a
perimetrului delimitat de Str. Brasov, B-dul Timisoara, Str. Romancierilor, Drumul
Taberei”.

Avem la dosar: avizul de legalitate semnat de dl Secretar, anexa, expunerea de
motive semnatda de dl Primar, raportul de specialitate semnat de Directorul Executiv al
Directiei de Investitii g1 Strategie si rapoartele comisiilor nr. 1 s1 6.

Exista discutii?

D-na Voiculescu M.: Si in cadrul acestui proiect de hotédrare lipseste
raportul de specialitate al Comisiei nr. 2 care, subliniez, era necesar, si de unde rezulta
necesitatea, chiar din avizul de legalitate formulat de dl Secretar care spune si invoca
art. 95, lit. 1, dupa care alin. 2, lit. e ,,se adopta cu votul majoritatii consilierilor locali in
functie urmatoarele hotarari ale consiliului local : hotarare privind organizarea si
dezvoltarea urbanistica si amenajarea teritoriului”. Deci, chiar de catre dl Secretar este
indicata comisia care trebuia sa dea raportul de specialitate.

DI Pieptea: Bun, multumesc. As vrea sa precizez cd si eu imi mentin
amendamentele prezentate la proiectul anterior.
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Daca nu mai sunt discutii, supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba
cu 21 voturi pentru, 1 vot impotriva si 3 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru, 1 vot
impotriva si 3 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru, 1 vot
impotriva si 3 abtineri.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 21 voturi pentru, 1 vot impotriva si 3 abtineri.

Trecem la punctul 5 de pe ordinea de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici privind amenajarea peisagistica §i urbanistica a
perimetrului delimitat de B-dul. Constructorilor, Str. Mehadia, Calea Crdangagi”.

Avem la dosar: avizul de legalitate semnat de dl Secretar, anexa, expunerea de
motive semnata de dl Primar, raportul de specialitate semnat de Directorul Executiv al
Directiei de Investitii s1 Strategie si rapoartele comisiilor nr. 1 s1 6.

Exista discutii?

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu
21 voturi pentru, 1 vot impotriva si 3 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru, 1 vot
impotriva si 3 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru, 1 vot
impotriva si 3 abtineri.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 21 voturi pentru, 1 vot impotriva si 3 abtineri.

Trecem la puctul 6 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind Bugetul de
Venituri si Cheltuieli pe anul 2007

Avem la dosar: proiectul de hotarare, Avizul de legalitate al d-lui Secretar,
Expunerea de motive semnatad de dl Primar, Raportul de specialitate intocmit de dl Doru
Manolache, Anexele si Rapoartele comisiilor 1 si 5.

Exista discutii?

D-na Nedelcu: Am vorbit deja cu dl Manolache si i-am atras atentia ca in
buget nu sunt prinse cele 2 proiecte educationale votate de Consiliul Local si anume
,,Focus ADHD” in valoare de 15.000 Euro si ,,Prietenia” in valoare de 17.400 RON. As
dori sa fie cuprinse in buget.

DI Pieptea: Probabil ca la prima rectificare vor fi prinse.

D-na Nedelcu: Nu, nu, nu!

DI Pieptea: Sa fie prinse astazi?

D-na Nedelcu: Da!

DI Manolache: Inainte de a-1 inainta la Prefecturd vom face modificarea.

DI Pieptea: Mai formulati odata amendamentul, va rog frumos.
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D-na Nedelcu: Este vorba de cele 2 proiecte educationale votate deja
,,Focus ADHD 1in valoare de 15.000Euro s1 ,,Prietenia” in valoare de 17.400 Ron.

DI Alexandrescu: As prezenta cateva aspecte legate tot de scoli — vreau sa
va spun cd in ultima perioadd, in licee apar fenomene neplacute prin faptul ca, grupuri
de indivizi, printre care si elevi din aceste scoli molesteaza elevii. Directorii se tem sa
anunte Politia pentru ca sunt amenintati ca vor fi si ei molestati. Aceste lucruri se
intampla si in Grupul Scolar de Posta si Telecomunicatii, scoala de care raspund, unde
sunt in consiliul de administratie. Din aceastd cauza sunt nevoit sd insist asupra
propunerilor pe care le-am facut in numele scolii de a se asigura prin intermediul
Administratiei Scolilor prestatiile unor firme de paza. La care sa se apeleze direct fara a
mai fi nevoie de telefoane s.a.m.d. Chiar aceste structuri, sa zicem, ale firmelor de paza
se pot autosesiza in anumite situatii. De asemenea sunt solicitari din partea scolilor sa se
asigure curatenia prin firmele de curdtenie, pentru cd, cu personalul pe care-1 au angajat
nu fac fata si prestatiile sunt din ce in ce mai sldabute. Reamintesc si pe aceasta cale ca
la sedinta trecutd cand s-a pus in discutie proiectul ,,Prietenie”, s-a discutat si despre
scoala 197 care vad ca pentru 4.500 RON Proiectul ,,Punti intre sat §i oras”, nu s-a prins
acea suma ca sd putem ajuta si aceastd scoald cum am mai ajutat-o si altd datd. De
asemenea, cu o etapa urmatoare, la rectificarea de buget, mai spre sfarsitul anului, ca sa
se deruleze asta in timpul vacantei mari, sd ne gandim pentru asigurarea unui nou
mobilier scolar.

DI Primar: De cind am preluat mandatul am finregistrat o evolutie
ascendentd a stoparii flagelului de proliferare a scandalurilor, a violentei. Anul acesta
am prins in bugetul Administratiei Scolilor bani mult mai multi. Contractul cu firma
BGS care este imbratisatd de marea majoritate a institutiilor de Tnvatdmant functioneaza
foarte bine si pe partea de asigurare a sanatatii au acele ambulante care vin foarte
repede. Daca vreti mai multe detalii, dl director Cristea vi le va spune.

DI Cristea: Absolut toate unitatile scolare au pe intrare, peste tot, numere
de telefon unde pot suna pentru orice situatie de interventie. In 5 min. orice echipaj
poate ajunge la unitatea scolara. Ca le este frica sa sune la Politie sau la echipaje, este cu
totul altceva. Sunt obigati sa dea telefon pentru situatii de urgentd. Toate unitdtile
scolare au asigurat acest lucru inclusiv monitorizare paza si situatii speciale plus
ambulantele. Referitor la proiectul ,,Punte intre sat si orag” au fost finantari in fiecare an
pentru proiectul de la Scoala 197 — si anul trecut si acum 2 ani. La capitolul buget,
pentru ce va fi in vard, utmeaza s vedem dacad sumele vor fi suplimentate, altele decat
cele pe care le avem prinse azi in proiectul de buget.

DI Primar: Vreau sd fac o completare. Una din principalele coordonate
este aceea de a asigura siguranta in perimetrul unitatilor scolare. Nu inseamna ca nu se
mai intdmpla, chiar zilele trecute am inteles ca la liceul Marin Preda, fiind Politie in
scoala, in scoald nu se intdmpla nimic, dar elevii cand trec prin locuri mai putin
luminate sau prin parcurile din spatele blocurilor, mai patesc lucruri nedorite. Li se
confiscd, de catre golani telefoane mobile sau li se iau banii din buzunar. Sper ca aceste
lucruri sa nu se mai intample.
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DIl Alexandrescu: Vreau sa fac o precizare, s-a considerat ca nu este
suficient acel telefon. Ar trebui niste patruldri daca nu se face un post permanent. Niste
patrulari periodice pentru ca, pur si simplu, atunci cand dau telefon trebuie sd se
identifice. Ori ei tocmai asta nu vor. Acele grupuri 11 ameninta.

DI Primar: D-le consilier, pentru faptul ¢cd am suplimentat bani pentru
aceasta activitate Tnseamna ceva.

DI Cristea: Oricum Politia Comunitara are un protocol pentru patrulare si
paza pentru toate unitatile scolare din sector. Mai mult decat atat, existd in licee acele
monitorizari care la momentul acesta, prin Hotdrare de Consiliul General vor fi
obligatorii.

D-na Voiculescu M.: Ar fi foarte multe de spus, o sd incep cu partile
negative si dupa aceea cu unele propuneri. In primul rind, eu sunt un pic buimaci
fiindca initial a existat un proiect de buget si astdzi ni s-a dat altul. Este adevarat cu
acelasi numar de nregistrare, dar este vorba de alt proiect. Deci, ni s-a dat inaintea
sedintei un alt proiect de buget, sincera sd fiu, in citeva minute n-am putut sa-l
fotografiez si atunci ma intreb: rapoartele comisiilor de specialitate la care proiect se
referd?

DI Primar: Este vreo neconcordanta?

D-na Voiculescu M.: Este foarte greu d-le Primar sa compar, dar tocmai
de aceea nu vreau sa intru pe detalii. O spun ca principiu.
DI Primar: Rugamintea mea este de a spune ce doriti.

D-na Voiculescu M.: Dar uitati-va, acesta-1 vechiul proiect de buget, iar
acesta este noul proiect. Sa le compar acum imi este foarte greu. Ce ma bucura este ca
desi am spus-o in multiple ocazii cdtre mai multe persoane din Executiv cd anul acesta
bugetul Administratiei Pietelor obligatoriu trebuie aprobat de Consiliul Local. Pana luni
acesta nu aparuse, probabil ca apare in cel nou. Vreau sa vad, insa si sursele de venit de
la Administratia Pietelor. Tot cu aceasta ocazie, tot principial o spun, invoc respectarea
Legii 213/1998 referitor si la Administratia Pietelor. Nu mai vreau sd apelez la
H.C.G.M.B. nr. 51/2001 fiindca dam in alte discutii pe care le-am avut si in cadrul
comisiilor. Nu vreau sa mi se dea un raspuns, acum in graba. Doar atrag atentia asupra
acestor lucruri. Am solicitat Executivului ca pentru Administratia Scolilor sa fie o
anumitd sumd prevazutd pentru desfasurarea unor proiecte educationale. Cu tot
respectul consilierii de la P.D. pentru acel proiect educational am venit cu un proiect de
hotarare. In mod absolut transparent si v-am cerut aprobarea, ca o parte din bugetul
local sd se ducad la acel proiect. Faptul ca aflu acum ca alte proiecte educationale sunt
finantate ascuns, farda stiinta Consiliului Local ma supdra. V-am invitat si sedinta
trecutd, pe toti consilierii sd veniti cu proiecte de hotarare, inclusiv cele referitoare la
program educational. Revin cu acea rugdminte ca in bugetul Administratiei Scolilor sd
se cuprindd niste sume pentru diverse proiecte educationale i va si spunem — vrem sa
desfasuram un proiect cu Agentia Fondului pentru Mediu pe probleme de mediu direct
cu scolile. In acelasi timp, d-le Director, absolut constructiv si colegial va spun ci foarte
multe scoli se plang ca depind de acele centre bugetare care nici macar bani sau

13



materiale de curatenie nu le dau. Acest lucru este foarte grav. Numai luam in discutie,
vezi Doamne investitii si alte lucruri, daca atata vreme, un an de zile nu primesc decat o
cutie de detergent si alte lucruri. Mi-e §i rusine sd mai spun cd sunt in Uniunea
Europeana sd dezvolt nu stiu ce proiecte. Insist asupra faptului ca acest buget local sa
cuprindd o rubricad cu niste bani care eventual va fi modificatd suma in cuantum prin
rectificari bugetare pentru ca licitarea la diverse proiecte cu finantare europeand. Nu stiu
de ce odatd ajunsi in Uniunea Europeand noi nu ne gandim la posibilitatea ca sa
redactim proiecte cu co-finantari, cu fonduri structurale. De ce bugetul local al
Sectorului 6, in anul de gratie 2007 nu profita de acest lucru, si nu ludm masuri? Vreau
neapdrat, macar o suma simbolica deocamdata sd includem la acel capitol. Imediat, d-le
Director o sa va ascult cu toatd atentia. Pentru Biserici, o sa revenim cu proiectul nostru
de hotarare. Deci, anunt colegii din Consiliul Local Sector 6, cu suplimentarea
fondurilor pentru Biserici. D-le Director, vreau doar sa va spun asa: constat si de aceasta
data, deci si de acesta data este deja declaratie daca vreti s-o luati politica, dar constat
incalcarea Legii 273/2006 privind Finantele Publice Locale. $i-o sd va spun de ce: la
art. 26, alin. 4, 5 s1 6 nu le vad reflectandu-se in proiectul de buget. De ce? Numarul de
personal ... precum si.....se aprobd distinct prin anexda la bugetul fiecarei institutii
publice. Nu am vazut asa ceva 1n anexa la bugetul local. ,,Cheltuieli de capital ... in
conformitate cu creditele de angajament si cu durata de realizare a investitiilor”. O sa
revin cu explicatii. ,,Programele de investitii se aproba ca anexa la bugetele prevazute”.
Nu am vazut asa ceva. La activitatile de naturd economica, la art. 31, la serviciile
publice de interes local care 1si desfasoara activitdtile pe latura economica, ce scrie la
alin. 2 nu am vazut. La art. 41, la prezentarea investitiilor publice si art. 42, am invocat
si anul trecut §i cu alte ocazii nu am vazut sa se cuprindd informatiile privind programul
de investitii publice. Si stiti bine la ce ma refer, informatii financiare si informatii
nefinanciare. Nici acest lucru nu l-am regasit nici acum. Mai sunt si alte informatii, dar
ma oresc aici. Sper ca 1n viitor sa se corecteze acest lucru. Fatd de alta data constat o
mult mai mare transparetd si sper ca dorinta de respectare a legii sd se manifeste in
consecinta.

DI Spiridon: Stimati colegi, vreau sd va aduc in vedere un fapt, o
constatare procedurald vis-a-vis de acest proiect de hotarare. Initial, luni la comisia de
buget a aparut un proiect care avea 8 articole, acum primim un proiect care are 10
articole cu acelasi numar de inregistrare. Exista 2 articole noi, art. 4 si art. 7. Articolul 7
face referire exact la ce spunea mai devreme colega noastrd vis-a-vis de numarul de
personal si de fondul de salarii pe 2007 a caror organigrama nu se regasesc in anexa
bugetului. Intrebarea vine pe care din cele 2 proiecte este dat Raportul de specialitate?
Pe prima variantd sau pe a doua varianta?

DI Popescu A.: Am sd rog Executivul si pe dl dir. Cristea si dl Manolache
ca in prima rectificare de buget, avand in vedere ca in sectorul 6 au fost niste reabilitari
gradinite si scoli generale si pentru cd se presupune cad in august-septembrie se incepe
activitatea in ele sa se vada necesarul de mobilier, mai ales la Grupul alimentar de la
gradinita. Sa punem niste sume in plus la rectificarea de buget pentru investitii la dotari
la sdli de clase si mobilier la Grupul alimentar. Au foarte multe lipsuri. Ne trebuiesc
suplimentari pentru Administratia Scolilor fiindcd este necesar. Noi comisia 4 am fost
pe teren si am vazut cd sunt multe probleme 1n acest domeniu si sunt copii mici care
oricand pot avea accidente.
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DI Cristea: Este facut deja.

DIl Pieptea: Rog Serviciul juridic un punct de vedere la raportul de
specialitate, intrucat el a fost dat pe un alt proiect. Avem probleme de legalitate sau
putem vota in linigte?

D-na Tudose: Raportul de specialitate a fost refacut.

DI Manolache: Daca imi permiteti, raportul de specialitate a fost Inlocuit, in care s-a
bagat Tn urma sedintei Comisiei nr. 1, am constatat cd nu am bagat in proiectul
consolidat al consiliului local si Administratia Pietelor si s-a facut rectificarea
respectiva. Deci, 1i spun d-lui consilier Spiridon ca la ultimul proiect pe care il aveti
acum, raportul de specialitate este modificat cu noile date. In ceea ce priveste ceea ce a
intrebat d-na consilier Voiculescu, referitor la diferitele proiecte care se vor face in anul
acesta, noi am prins bani, 13 mil.....

D-na Voiculescu M.: O sa va rog frumos, mii de scuze, dar vreau sa
specificati clar care proiecte, ca este vorba de fonduri.

DI Manolache: Acelea care au fost votate de consiliul local, o sa
rectificam si o sa le prindem.

D-na Voiculescu M.: Bun, dar eu ma refer la proiectele cu finantare
europeand care vor veni.

DI Manolache: Acelea care vor veni, eu nu puteam sa le prind pana cand
nu sunt aprobate de catre consiliul local. Am prins in fondul de rezerva 130 mld., in
momentul cand or sd vind acele proiecte votate de catre dvs., o sa folosim din banii din
fondul de rezerva pentru aceste proiecte.

D-na Voiculescu M.: D-le Director, cu tot respectul pe care vi-1 port, stiti
foarte bine ca fondul de rezerva are o anumita destinatie. Deci, nu ma pacaliti. Vreau sa
plec linistita ca 1 ban, 1 RON exista deocamdata mentionat la capitolul, pozitia pe care
dvs. ca specialist o considerati necesara, trecut aceasta destinatie. Nu ma duceti de nas
cu fondul de rezerva, fiindcd mai stiu si eu legea. Fondul de rezerva are o anumita
destinatie, iar legea nu ne permite ca din fondul de rezerva sa luam bani pentru
participarea la proiecte cu finantare europeana. Despre acest lucru este vorba.

DI Manolache: Da, putem sa folosim. Nu am clasificatie bugetara in care
sd prind eventualele proiecte.

D-na Voiculescu M.: Dar nu este vorba de evetualele proiecte. Mai ales ca
dvs. tot timpul ca argument Tn comisii, tot timpul spuneti ,,bugetul este estimativ,,. Deci,
daca tot vorbim in acesti termeni, estimam, ca o exista cineva dintre consilieri sau din
executiv care s-0 pune pe gandit si o gdndi macar un proiect cu finantare din fondurile
structurale. Suntem obligati. Asta era rugdmintea mea, sa prevedeti o anumita suma, fie
ca puneti 1 RON, dar vreau sa 1l vad si stiti bine de ce vreau sd vad. Pentru ca dupa
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aceea la rectificarea bugetara daca cer acest lucru o sa spuneti cd 1n buget nu a fost
specificat acest lucru si o sa sard grupul PSD ca de obicei si o sa zica ,,nu votam asa
ceva fiindca nu a fost votat in buget,,. Fiindca orice initiativd constructiva, cand venim
sd ludam bani s1 din altd parte, dansii se gandesc la imprumuturi, cum sa indatoreze
viitorul sectorului 6 si nu sa participe la astfel de proiecte.

D-na Nedelcu: in scoli se fac formiri, cite 3 cadre didactice de la fiecare
scoald, exact pentru a putea intocmi cate un proiect pe fonduri structurale. Pentru fiecare
scoald, speram ca fiecare scoald va accesa aceste fonduri, va fi nevoie sa sprijinim noi
administratia locald cu cate 5000 Euro aceasta scoala care depune un proiect pentru
fonduri structurale. Mécar asa ca orientare pentru ajutor. Nu vor fi numai din scoli
proiecte structurale, vor fi din mai multe domenii care vor cere ajutorul primariei si am
venit cu o idee, ca suma orientativa sd va puteti gandi.

DI Manolache: Dacd imi permiteti, la articolul 36 din Legea nr. 273 la
punctul 1 se spune asa, printre altele, este vorba de fondul de rezerva bugetara, ceea ce
am discutat Tnainte ,,acesta se utilizeazd la propunerea ordinatorilor principali de
credite, pe baza de hotarari ale consiliilor respective, pentru finantarea unor cheltuieli
urgente sau neprevazute aparute in cursul exercitiului bugetar,,.

D-na Voiculescu M.: Si cititi mai jos, cad va defalca cazurile, cititi mai
departe, sunt cazuri urgente.

DI Pieptea: Va rog sa nu creati dialog. Multumim, dl Director.

DI Spiridon: Fata de ceea ce a remarcat Serviciul Juridic si chiar dl
Director Economic, constatdm cd de fapt sunt doud proiecte de hotarari, unul care are
raport al comisiei si unul care nu are raport al comisiei. Pentru c@ primul proiect prin
neintroducerea unui serviciu care este finantat integral din venituri proprii, ne creaza un
total, introducerea lui Tn buget creeaza alt total. Consider ca pand la urma acest proiect
de hotarare nu are raport al comisiei de specialitate si ca atare el ar fi trebuit sa nu intre
in discutie astazi pe ordinea de zi.

DI Pieptea: Intrebarea este daci care raport al comisiilor, ci ele s-au
intrunit luni?

DI Spiridon: Ele s-au intrunit luni pe un proiect, acela cu 8 articole.

DI Moisa: D-le Presedinte, stimati colegi consilieri §i onoratd asistenta,
acum daca a plecat si televiziunea, eu cred ca exercitiile retorice ar trebui sd ia sfarsit.
V-am lasat sa va desfasurati aici ca sa repetati scena de la nivel national aici pe plan
local. Domnilor, aici suntem intr-o primarie, unde este o administratie PNL-PD, daca nu
stiti, vd reamintim. Ce1 care au luat cuvantul pana acum sunt onoratii reprezentanti ai
aceste aliante care pana alalteieri sau acum trei zile erau foarte de acord. Acum, bugetul
nu le mai place. Bugetul insd nu este nici al lor nici al PSD-ului, este bugetul dvs. si este
al sectorului 6. Sigur ca toate lucrurile care sunt aduse constructiv, propuneri de
imbunatatiri sunt bune, dl Director a fost aici, va lua nota de ele, Insa noi grupul PSD
anuntdm pe toata lumea, va rugdm sa ne monitorizati, sd monitorizati i pe ceilalti. Vom
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vota acest buget, caci fara acest buget toata viata sectorului este paralizata, si salarii si
venituri §.a.m.d., tot ce este activitate este paralizat. Deci, noi nu putem sa fim de acord
ca pe niste dispute politicianiste pe care le urmariti la televiziune zi de zi sa se transfere
si aici in comunitatea noastra locala.

DI Viceprimar: Grupul P.D. voteaza bugetul, va asigur eu.

DI Moisa: Asta vroiam sda remarc, cd de fapt grupul PD pand acum
niciodatd nu a votat bugetul din prima strigare i aveam speranta si uite cd speranta este
buna. Totdeauna speranta moare ultima. Sper cd am animat putin sedinta consiliului
local, haideti sa mergem mai departe si sd vedem interesele cetatenilor proprii ale
partidului. Multumesc.

DI Pieptea: Va multumesc. As vrea doar sa spun faptul ca a vota un buget
care nu are rapoartele comisiilor de specialitate poate duce la o blocare a activitatii.
Multumesc.

D-na Voiculescu M.: DI consilier md surprinde, ca de ani intregi nu a
inteles un lucru: este adevarat ca in mandatul trecut tot grupul si administratia PSD avea
un singur slogan ,,Basescu este de vina,,. Dar il auzeam cu orice ocazie. Este adevarat
ca si acum PSD continud sa zicd ,,Basescu este de vina,,. Deci nu ne surprinde nimic din
partea dvs. Acum, dezamagirea mea cda dupd atatia ani dl consilier Moisa ca lider de
grup tot nu a inteles ca respectarea legii este un imperativ si nu se discutd. Doi, ca
dezbaterile tin de viata democratica. Trei, consilierii locali din partea Aliantei cel putin,
citesc legea si sunt pentru dezbateri, nu doar sa ridice mana robotizat dupa cum li se
ordona de catre anumite persoane. Patru, noi am formulat niste observatii constructive si
am insistat sd se tina cont de ele in bugetul local. Daca deranjeaza pe anumite persoane
care nu au absolut niciun proiect, fiindcd din partea PSD -ului nu am vazut niciodata
niciun proiect de hotarare, este treaba lor. li asteptam, va oferim si asistentd sa le
redactati.

D1 Pieptea: Vom trece la vot. Inainte de a trece la vot vreau si fac o
propunere constructiva. Propunerea constructiva este urmatoarea: doud minute pauza
pentru ca o comisie sa dea un aviz pe acest proiect, altfel riscam ca el sa fie votat si
ulterior nu va fi validat.

Bun, 5 minute pauza dupa care revenim la vot. Discutiile la acest proiect de
hotarare s-au terminat.

D-na Cristea A.M. face prezenta: toatd lumea este prezenta.

DI Pieptea: O singura intrebare am, imi cer scuze, dar aveam si eu o
interpelare pentru dl Director Economic. Din raport, la pagina 9, cheltuieli materiale,
acele celebre cheltuieli materiale, ne puteti spune ce reprezinta 7402 - protectia

mediului?

DI Manolache: Salubritatea. Contractul cu URBAN-ul.
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DI Pieptea: Deci, acel contract pe care nu l-am vazut niciodata, da? Bine,

multumesc mult.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi pentru si 4
abtineri.

Supun votului dvs. Anexa 131/01. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi
pentru si 4 abtineri.

Supun votului dvs. Anexa 131/02. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi
pentru si 4 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 4
abtineri.

Supun votului dvs. Anexa 131/03. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi
pentru si 4 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 4
abtineri.

Supun votului dvs. Anexa 131/04. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi

pentru si 4 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 4
abtineri.

Supun votului dvs. Anexa 131/05. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi
pentru si 4 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 4
abtineri.

Supun votului dvs. Art. 6. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 4
abtineri.

Supun votului dvs. Anexa a. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si
4 abtineri.

Supun votului dvs. Anexa 1. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru
s1 4 abtineri.

Supun votului dvs. Anexa la. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru
si 4 abtineri.

Supun votului dvs. Anexa 1b. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru
s1 4 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 7. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 4
abtineri.

Supun votului dvs. Anexa b. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru
s1 4 abtineri.

Supun votului dvs. Anexa 2. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru
si 4 abtineri.

Supun votului dvs. Art. 8. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 4
abtineri.

Supun votului dvs. Art. 9. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 4
abtineri.

Supun votului dvs. Art. 10. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si
4 abtineri.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 21 voturi pentru si 4 abtineri.
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Trecem la punctul 7 al ordinii de zi: “Proiect de hotardre privind propunerea de
aprobare a mobilierului stradal pentru agentii economici care isi desfasoara activitatea
pe domeniul public si in pietele Sectorului 6 avdand ca obiect de activitate
comercializarea cu amanuntul a cartilor si ziarelor”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate al d-lui Secretar, Anexa
nr. 1, Expunerea de motive semnata de dl Primar, Raportul de specialitate semnat de dl
Leth Robert, Hotararea de Guvern nr. 584 din 21.06.2001 si avizele favorabile ale
comisiilor 3, 5 si 6.

Sunt discutii?

DI Diaconu: Grupul de consilieri P.S.D. are de facut 2 obiectii la acest
proiect: la Art. 2 se impune un termen de schimbare a mobilierului stradal de 28
februarie 2007. Noi consideram ca acest termen este nerealist, practic mai sunt 20 de
zile pana la finalizarea lui. Propunem prelungirea termenului pana la 31 mai anul curent.
A doua obiectie este la aliniatul 3 din Art. 2 care spune asa: ,,in cazul in care constructia
provizorie depdseste dimensiunile stabilite prin art. 64 din Normele de aplicare a Legii
nr. 50/1991 republicatd este necesard obtinerea autorizatiei de construire, de la serviciul
de specialitate din cadrul Primariei Sector 6”. Dupd cum stim, pe domeniul public
Primaria Sectorului 6 nu are competentd. Ca sd nu lasam loc de interpretare va
propunem si se opreascd aliniatul la ,autorizatii de construire”. In consecinti,
amendamentul suna in felul urmator: art. 2 ,........ in cazul in care constructia provizorie
depaseste dimensiunile stabilite prin art. 64 din Normelede aplicare a Legii nr. 50/1991
republicata este necesard obtinerea autorizatiei de de construire”.

D-na Stan N.: Intr-adevir, in cazul in care aceastd constructie depasesete
dimensiunile stabilite de o autorizatie de construire — vreau sd ma lamureasca dl Leth,
din cate stiu acest mobilier este mobil. O autorizatie de construire inseamna o
constructie definitiva.

DI Leth: Conform Legii nr. 50/1991 la care se face referire, constructia
este intradevar provizorie mobila neavand fundatie. Din punctul acesta de vedere aveti
dreptate.

D-na Stan N.: La art. 4 spuneti asa: ,,......eliberandui-se acordul de
functionare si amplasare pe domeniul public cu respectarea prevederilor pct. 3 din
prezenta hotarare”. Care ,,domeniul public”’? Din cate imi aduc aminte este o hotarare
de Consiliu General ...

DI Leth: Este vorba de Hotarare 118.

D-na Stan N.: Da, dar trebuie mentionata. Prin aceastd hotarare ni se
aprobau anumite locuri de amplasare.

DI Leth: Facem completarea, nu este nici un fel de problema.

D-na Stan N.: Inci o intrebare. Din raportul de specialitate reiese ,,directia
de promovare a tipului de mobilier stradal...”. Care au fost criteriile de selectie pentru
acest mobilier?
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DI Leth: in primul rand pentru ci ele existi deja. Unul este de tipul
Accesului, al doilea este de tip Rodipet

D-na Stan N.: Si al treilea?

DI Leth: Al treilea este un chiosc care a fost amplasat, el respecta aceleasi
dimensiuni si aspect al Rodipet-ului numai ca difera culoarea. Acesta este verde, nu
potocaliu ca cel al Rodipet-ului.

D-na Stan N.: Dumnealor s-au adresat serviciului dvs. cu propunerea de...
DI Leth: Da, nu numai ...
D-na Stan N.: Cum s-a procedat?

DI Leth: Ce se intampld, nu suntem noi singurul sector care am procedat
asa. Daca ati vazut, Arhitectul Sef al sectorului 3 impreund cu dl Primar al sectorului 3
au facut si dansii referire la necesitatea de a se schimba mobilierul stradal existent. Cel
vechi este urat ca aspect.

D-na Stan N.: Eu va intreb cum ati procedat dvs? Poate eu aveam un
model de astfel de mobilier. Cum trebuia sa procedez? Ma adresam dvs. printr-o cerere?

DI Leth: Nu trebuia neaparat o cerere. Noi astea le-am gasit. Ca sa nu
existe numai 2, sa fie mai multe alternative.

D-na Stan N.: {i lasim pe cei care deja au asemenea chiscuri si aleaga
modelul, unul din cele 3?

DI Leth: Sigur ca da. Numai cei care au mobilierul vechi, cele ruginite,
neaspectoase.

D-na Stan N.: $i in cat timp poate sa se intre in posesia unui astfel de
mobilier?

DI Leth: Nu-mi este cunoscut. Discutiile de acest gen cu agentii economici
dureaza deja de anul trecut.

D-na Stan N.: Ideea este urmadtoarea: practic ajungem la o discriminare —
persoana aceea care a ramas cu un chiosc vechi, in momentul in care el vrea sa adopte
unul din modelele prezentate de dvs. el trebuie sa aiba timp si banii disponibili. Adica
nu sd-1 indepartam. Cand venim cu un termen trebuie sd avem date precise. Trebuie sa

I EROIR]

aceea care au posibitati.

DI Leth: Nu-i indepartam. Da, acel termen de 28 februarie a fost putin
pripit.
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D-na Stan N.: Dvs. ne asigurati ca in cazul in care trece amendamentul cu
prelungirea termenului nu exista nici una din persoanele sau agentul economic ce nu are
un astfel de model, ca pana la 31 mai anul acesta dansii pot sa intre in posesia oricaruia
din cele trei modele.

DI Leth: Sigur ca da.
D-na Stan N.: Bun, multumesc!

DI Popescu M.: Eu zic ca inainte de orice ar fi bine sa supunem la vot
propunerea grupului P.S.D. pentru acel termen. Astfel orice fel de discutie legata de
posibilitatea financiara si de timp este derizorie pentru cd nu-si mai are rost. Avand
termen pana in mai au timp suficient sa-si achizitioneze mobilierul.

D-na Voiculescu M.: Propunerea d-lui consilier este contra legii. Noi eram
la nivel de discutii generale iar dumnealor au propus un amendament care se refera la
art. 2. Dvs. ma faceti sa votez toata hotararea pe articole si dupa aceea sa aduc
amendamente sau sa discut respectivul proiect de hotarare. Acum este momentul pentru
dezbateri generale.

DI Popescu M.: Nu are rost sa-1 tinem pe dl Sef de serviciu cu o problema
legata de timpul acela.

DI Pieptea: D-lor colegi, haideti sa discutam pe rand, luati cuvantul
fiecare, expuneti-va ideile fiecare, dupa care sa ajungem si la vot.

D-na Voiculescu M.: Se pune problema, si-o sd va si spun de ce: mie acest
proiect de hotdrare, de la bun inceput mi-a adus aminte de ,,fenomenul Bucurenciu”. In
sectorul 6 intr-o anumitd guvernare din administratia locald, stiti foarte bine cine cu
cine, cu dl Bucurenciu pe care acum, vezi Doamne, il cautd Interpolul prin strainataturi,
vindea aceste chioscuri la comandd si a ruinat nu stiu cati intreprinzatori din sector.
Aceastd imagine mi-a fost mie evocatd in momentul in care am citit acest proiect de
hotarare. $1 m-am intrebat conform principiului care pana acum a fost demonstrat de
fiecare datd ca in spatele fiecarui proiect de hotdrare existd un interes fie ca este legitim
si corect legal. Fie ca este mai putin corect legitim si legal, existd un interes. M-am
intrebat care este interesul din spatele acestui proiect de hotarare? Sunt de acord ca acel
termen de 28 februarie.......Damocles. Cine, cum are timp pana pe 28 februarie sa si
achizitioneze asa ceva si si-l1 si moteze? In acelasi timp explicatia cd, vezi Doamne,
existd nevoia si schimbam mobilierul stradal. In acelasi timp tot dvs. spuneti cd am luat
modelul celor existente este un pic contradictoriu. De ce? Ori mobilierul stradal existent
trebuie schimbat, ori il luam drept model. Trebuia facut un concurs de idei pentru
gasirea unor modele de mobilier usor, etc. Cu Autorizatia de constructie este o alta
discutie. Existd acordul proprietarului? D-na consilier Stan a ridicat bine problema. Ne
intoarcem, iar la Hotdrarea nr. 118 care se refera la cometul de flori i de carte. Se
referea la acea hotarare care spune foarte clar ,,acea lista a punctelor de difuzare a presei
ACCEPT”. In sectorul 6 existd foarte multe puncte de difuzare a presei, cite 3 — 4
grupate. Mie mi se pare o incercare de torpilare a liberei concurente si de a pune pe unii
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cu bani langa cei sdraci care-si castigd existenta din vanzare de presa si va spun, eu asa
am interpretat-o. In interesul cui facem acest proiect de hotirare? Eu tot n-am priceput.
Difuzorii aceia de presa cu acele tarabe metalice nu depind de nimeni? Dvs. cu cine v-
ati sfatuit? Daca Consiliul General adoptase acea hotarare cu punctele ... Fiindca
Consiliul General este proprietar a dat acea listd de amplasare a punctelor Acces, dvs.
faceti referire si la Agip si la incd unul. Consiliul General stie de acest lucru?

DI Leth: Stati un pic. Mai devreme ati facut dvs. referire la a nu
monopoliza. Acum spunand de Acces nu ajungem la monopolizare? Ce facem cu cei
care nu sunt inscrisi in acest...? Este o problema sociald, nu?

D-na Voiculescu M.: Sunt de acord. Daca s-a simtit nevoia, pe domeniul
public pe care-1 are in grija Consiliul General, adoptarii acelei hotarari care sa nu puna
acces sd ocupe numai locurile acestea, o sa vedem acum cd se dau autorizatii pentru
diversi difuzori de presa nestiind dacd onorat Consiliul General este de acord cu acest
lucru pe domeniul public. $i va spun, ideea cu Bucurenciu ca existd o firma gata sa dea
la cheie chioscurile ...

DI Leth: Va asigur eu ca nu existd aceasta firma. Interesul este al tuturor sa
dispara aspectul inestetic existent pana acum. Nu fac referire ca intrdm in Uniune si ar
trebui sd le modificim. In primul rand este aspectul neplicut, sunt fel de fel de
improvizatii: plasticuri pe toate alea, table sudate pe nu stiu unde, etc.

DI Constantin: Imi aduc aminte, anul trecut, intr-o sedintd a Consiliului
General al Capitalei au votat pentru schimbarea chioscurilor.

D-na Voiculescu M.: Au votat locatiile.

DI Constantin: Imi pare rau, cand a fost si dl Rosca Stanescu acolo s-a
votat si pentru schimbarea chioscurilor. Dupa parerea mea tuturor celor care vand presa
li s-a Tnaintat o adresd, din cate imi aduc eu aminte prin care au fost rugati sd incerce sa
obtina aceste chioscuri.

DI Viceprimar: Dacd consiliul este de acord, sunt in sala 2 oameni care
difuzeaza presa in toata Capitala, le putem da cuvantul.

Vicepresedinte al asociatiei de presa: Referitor la ce spuneti dvs.
asociatia are peste 60 de membrii. Noi ne-am strds la un moment dat pentru a ne ajuta
unul pe celdlalt sa indeplinim acest proiect, de a schimba chioscurile vechi si de a le
imbunatatii. Nu este un monopol pe domeniul public. Noi suntem cei care achitdm toate
taxele catre domeniul public. Referitor la acea hotarare de Consiliul General, daca o stiti
foarte bine, Acces-press-ul este detindtorul amplasamentelor pe 49 de ani cu titlul
gratuit. Noi venim 1n sprijinul Primariei de a schimba mobilierul. Se inldtura monopolul
prin hotdrarea dvs. Sa stiti ca Primaria sectorului 1 a dat o astfel de hotarare cu acordul
Primariei Capitalei, avand un raspuns de la dansii.

D-na Voiculescu M.: Asta e!
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DI Primar: Practic vorbim acelasi lucru. Toata lumea doreste sa schimbe si
in acelasi timp sa nu se pund monopol pe un singur tip de chiosc. Poate ca la momentul
respectiv era bine asa cum a spus d-na consilier Voiculescu, dacd exista si un concurs de
idei. Acum daca exista aceste 3 solutii e cazul sa dam drumul la proiect si sa nu mai
dezbatem.

DI Diaconu: Cred ca este foarte simplu. Avem pe raza sectorului 6 mai
multi operatori de difuzare a presei. Fiecare din acesti operatori, mai precis Rodipet a
propus un tip dr chiosc, Acces-press alt model, iar ceilalti pe care i numeati dvs. mai
amarati s-au constituit intr-o asociatie. Aceasta este Asociatia difuzorilor independenti
de presa care au propus si ei un tip de chiosc. Practic hotararea noastrd ajuta la
prevenirea unui monopol. In aceastd hotirire era un termen, care nu era potrivit.
Aceasta problema este de ordin tehnic, Primaria Sectorului 6 nu are competenta de a
elibera o Autorizatie de construire pe domeniul public.

DI Tulugea: In esentd acest lucru vroiam si-1 evidentiez eu. Totul este bine
si frumos pana la eliberarea unei Autorizatii de construire. Acest lucru inseamna
elemente mult mai multe in plus fatd de un Aviz de amplasare pe un loc anume. Acolo
sunt institutii care trebuie sa-si dea acordul, trebuie sa-si dea avizul. Eu cred ca se lasa
loc de altceva.

DI Pieptea: Din cate stiu, la Capitald s-au aprobat si locatiile, in mod clar,
sper sa nu gresesc. Lucru care ar fi fost bine sa fie specificat si in proiectul nostru.

D-na Voiculescu M.: Vreau sa se specifice in procesul verbal ca proiectul
de hotarare. D-le Leth — cu tot respectul, era propunerea de ,,aprobare a mobilierului
stradal pentru agentii economici”. De fapt constat acum cu bucurie, oarecum, ca el
incurajeaza spargerea monopolului. Atunci, ar fi trebuit formulat cu totul altfel. Noua ni
se propune, sa fim foarte clari fiindca stiu limba romana, sa aprobam un mobilier stradal
folosit de catre diferiti agenti economici. Nicidecum nu era vorba, cd vezi Doamne,
suntem de acord ca diversi agenti economici. Sunt Tncurajati conform Hotararii 118 si
altor normative sa difuzeze presa. Este un lucru total diferit. Si de aceea doresc sa se
mentioneze in procesul verbal ca se incurajeaza in sectorul 6 permisiunea de a se difuza
presa si altor distribuitori. E cu totul altceva. Proiectul de hotarare cum este formulat se
referd strict la mobilier.

DI Pieptea: Inainte de a trece la articole avem 2 amendamente: la Art. 2
data din 28.02 sa devind 31.mai 2007.

D-na Voiculescu M.: Amendamentele se fac la articolul respectiv.

DI Pieptea: Supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba
cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. amendamentul cu privire la schimbarea datei in 31 mai 2007.
Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 2 cu cele 2 amendamente (,,trecerea de la noile tipuri de
mobilier stradal pentru comercializarea de carte si presa se va efectua pana la data de 31
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mai 2007. Depasirea termenului aprobat implicd demolarea imediata a vechii constructii
provizorii care nu este conforma cu tipurile de mobilier stabilite prin prezenta hotarare si
se va efectua in baza referatului intocmit de serviciul de specialitate din cadrul Directiei
Inspectie Generald care va urmiri aplicarea acestei hotarari. In cazul in care constructia
provizorie depaseste dimensiunile stabilite prin art. 64 din Normele de aplicare a Legii
50/1991 republicata, este necesard obtinerea Autorizatiei de construire”). Cine este
pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 6. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 24 voturi pentru.

Trecem la punctul 8 al ordinii se zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
reducerilor la plata impozitelor pe cladiri si a impozitului pe teren pentru persoanele ale
caror venituri constau in exclusivitate din indemnizatie de somaj si/sau ajutor social ”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, Anexa, Expunerea de motive semnata de dl
Primar, Raportul de specialitate semnat de dl Gabriel Tanase, Legea nr. 571/2003 si
Rapoartele favorabile ale comisiilor 1 si 5.

Deoarece nu sunt discutii supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba
cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 24 voturi pentru.

Trecem la punctul 9 al ordinii se zi: ,, Proiect de hotarare privind acordarea de
scutiri la plata dobdnzilor si penalitatilor de intdrziere, precum si a majorarilor de
intdrziere datorate de persoanele fizice cu venituri reduse”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, Anexa 1, Anexa 2, Expunerea de motive
semnatd de dl Primar, Raportul de specialitate semnat de dl Gabriel Tanase, Ordonanta de
Guvern nr. 92/2003 si Rapoartele comisiilor 1 si 5.

Deoarece nu sunt discutii supun votului dvs. Anexa 1. Cine este pentru? Se
aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa 2. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3 Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 24 voturi pentru.

24



Trecem la punctul 10 al ordinii se zi: ,, Proiect de hotardre privind infiintarea
unui serviciu public de interes local sub denumirea de Centrul Cultural European Sector
6.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate al d-lui Secretar,
Expunerea de motive semnatda de dl Primar, Raportul de specialitate semnat de dl Doru
Anghel, Anexa 1, Anexa 2, bugetul pe titluri de cheltuieli s1 Rapoartele comisiilor 1, 4 si
5.

Exista discutii?

DI Spiridon: Va rugam cititi amendamentele.
DI Pieptea: Sincer nu inteleg, va rog sa le cititi dvs.

DI Spiridon: La Art. 1 Centrul Cultural European Sector 6 este numit
institutie publicd de culturd — ceea ce nu prea este corect intrucat aceasta este stabilitatea
Guvernului de a emite hotarari, de a infiinta institutii publice. Consiliul Local poate
infiinta servicii publice. Al 2-lea amendament si as intreba in acelasi timp ce cote de
finantare sunt atrase si cat este finantat de la bugetul local acest centru european? Un alt
amendament este la Art. 4 unde se specificd transferul personalului de la Serviciul
Organizare Evenuimente din Organigrama actuald a aparatului propriu al Primariei catre
acest serviciu nou infiintat si institutia transferului nu poate produce efecte in acest caz.
Este vorba de functii publice contra functii contractuale. Nu existd acest tip de transfer.
Art. 6 trebuie sda facd obiectul unei hotdrari separate, pentru ca este numirea unui
director. De fapt organigrama si statul de functiuni trebuie constituite intr-o hotarare
aparte. In prima hotérare il infiintim, ii stabilim organigrama si statul de functiuni dupa
care il vom alege pe cel care va conduce aceastd structurd. Raportul de specialitate,
lertati-ma, nu arata prea clar utilitatea infiintarii acestui serviciu! Nu se specifica decat
ca sunt intocmite in conformitate cu prevederile legale...

DI Primar: Sincer vorbind nu ma asteptam ca proiectul de hotarare sa fie
votat in aceastd seard. Sunt de acord cu dvs. cd sunt foarte multe lucruri care trebuie
precizate in Raportul de specialitate. Nici bugetul nu a fost trecut. Un buget la care noi
ne referim, exact suma de bani pe care am cheltuit-o anul trecut in cadrul Serviciului
Organizare Evenimente. Bineinteles ca nu obligam pe nimeni, nici un functionar public
sd treaca in cadrul unui serviciu in care sunt angajati contractuali. Ce ne-a determinat
totusi sd trecem la infiintarea unui serviciu public este faptul cd prin acest Centru
Cultural s-ar putea organiza foarte multe si frumoase evenimente. Am stat de vorba cu
foarte multe persoane din lumea artistica, zilele trecute cu dl Caramitru, cu dl Mihai
Mereutd, etc. Sunt bani care vin prin Sibiu — Capitala Europeana, noi trebuie sa gasim
formula, cadrul legal — cel mai aproape de legalitate. Nu am reusit s-o facem, este
adevirat. In cadrul discutiilor din sedintele Consiliului Local sper s gisim formula cea
mai bund. Chiar va rog sd veniti in sprijinul creerii acestui centru. Practic noi am copiat
de la alte orase care deja au acest centru. Probabil ca nici ei nu au gasit formula cea mai
buni, dar ei au trecut la lucru. Il au, se folosesc de aceasta s nu poate sa fie ceva rau —
nu se pot intampla decéat lucruri foarte frumoase si bune pentru sectorul nostru. De aceea
va rog sa gasiti formula cea mai buna ca in cadrul altor sedinte sa poata sa treaca acest
centru european si si ne mandrim cu formarea lui. Intr-adevir, o directie sau un serviciu
public de interes local poate sa cerem prin lit. ,,h” la Consiliul General, acesta este un
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prim pas dupa care ne revine noud. Dar, noi trebuie sd avem un acord al Consiliului
Local, numai dupa ce il vom formula cat mai bine. Va rog sa ne ajutati sa-1 facem.

DI Avriamescu: In cadrul Comisiei nr. 4 am avut spre avizare proiectul, am
mai discutat si cu cei care au lucrat la initierea lui si le-am promis ca le vom da tot
sprijinul. I-am rugat ca la urmatoarea sedinta de comisie sa prezinte un proiect in spatele
Centrului Cultural European in care sa fie trecutd si partea de scop si obiective pe care
si le propune. Totodata si partea de organigrama si buget si au fost de acord cu acest
lucru. O altd sugestie pe care le-am facut-o, fiind Centru Cultural European sa se
identifice foarte clar componenta europeand a centrului. Sd@ nu fie un simplu centru
cultural care sa aibe in titulaturd cuvantul ,,european”. Daca este un centru cultural
european trebuie sd aiba clar o componenta care sa justifice acest cuvant in titulatura.
Sincer, ne vom da tot interesul In comisia 4 sa-1 ajutdm sa-1 ducd la o formula cat mai
corectd §i mai completa.

DI Primar: Banii pentru proiectele in Centrul European sunt atrasi din
Comunitatea Europeana, dar daca doriti mai multe amanunte vi le poate da dl Florin
Ciofica, este aici in sald. Dansul stie sa va explice mai bine decat mine si are mai multe
de spus.

D-na Voiculescu M.: Imi pare riu ¢ pornim la dezbaterea unui proiect de
hotarare de la ideea ca stim sigur ca nu va fi adoptat din cauza ca.... Asa si este. D-le
presedinte, dvs. ati spus, nu mai citesc preambulul — discutiile trebuiesc pornite tocmai
de la preambul. In preambulul hotirarii se invoca inclusiv o lege — Legea 292/2003 care
este abrogatd de art. 28 din Ordonanta de Urgentd 118/2006. De la bun inceput acest
proiect de hotarare trebuie corectat, ca sa nu fac alte afirmatii. De asemenea, daca vreti
niste dezbateri oarecum de fond si forma, preventiv pana redactim de comun acord in
urma unor consultari, le putem tine acum. Cu tot respectul pentru dl Ciofica, dansul nu
are deocamdata calitatea de a vorbi. Va vom invita la Comisia 5, dupa lege, dar acum nu
aveti calitatea sa va adresati consiliului. Eventual la ,,intrebari si interpeldri”, acolo da!
Daca tot intrdm pe observatii generale, ne lipseste in primul rand imputernicirea de la
Consiliul General pentru infiintarea acestui serviciu public. Conform multor acte
legislative in domeniu, anormal este cad acest proiect de hotarare il dezbatem acum dupa
ce am aprobat bugetul local al sectorului 6. Bugetul local al sectorului 6 a cuprins
inclusiv organigrama unde Serviciul Organizare Evenimente este in cadrul Directiei de
Comunicare. Deja ne aflam intr-un anumit caz ciudat. Dupa ce am votat bugetul local al
sectorului 6 venim cu propunerea de a vota alt buget care ar fi trebuit sa fi fost inclus in
cadrul bugetului local al sectorului 6, daca serviciul respectiv ar fi fost infiintat. Va
supun atentiei niste anomalii existente in momentul de fatd. O sd rog Executivul sau
initiatorul acestui proiect sa fie foarte atent la mai multe articole. In primul rand ca in
textul aceluiasi proiect de hotarare, sincera sa fiu, parerea mea este ca nu puteam aproba
si infiintarea §i organigrama si statul de functii. Articolul 5, cu transferul, este absolut
un mare semn de iIntrebare. Nu se poate prin transfer personal angajat in cadrul
contractual. De asemenea nu stiu daca in acelasi proiect de hotarare puteam adopta
persoana care se va ocupa in mod normal de acest serviciu. Conform Legii nr.
118/2006, doar atrag atentia initiatorului la formularea Art. 1, Art. 2 nici nu mai vorbesc
si Art. 3. Articolul 1 va invoc sa cititi acea Ordonantd de Urgenta 118/2006 care este
adevarat ca desfiinteaza, abroga legea mentionata in preambul in care se spune foarte
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clar modul de finantare. La articolele 15 si 16 se specifica ca ,,finantarea asezamintelor
culturale se finanteazd din venituri proprii §i subventii acordate” in cazul nostru de la
bugetul local. Nicidecum din alocatii sau din alte cazuri. Vreau sa purtdim o discutie
absolut transparenta.

DI Pieptea: D-na consiler, va rog frumos sd ma scuzati ca va intrerup, sunt
mai multi consilieri care doresc sa ia cuvantul.

D-na Voiculescu M.: Asta-i legea! Daca doriti sa discutam despre un
proiect de hotarare care o sa-1 supuneti spre aprobare trebuie sa stim exact de ce votam
intr-un fel sau in altul. De asemenea, asezamintele culturale conform articolului 2 din
aceiasi ordonantd de urgentd, aici fiind cuprins centrul cultural, are nevoie de anumite
conditii. La articolul 3: ,aceste autoritdti ale Administratiei publice locale pot infiinta
asezaminte culturale caracterizate prin”, trebuie doua conditii — existenta unui imobil in
care sd fie asigurate conditiile tehnico-administrative necesare functiondrii unui
asemenea tip de asezamant, care de fapt nu exista. Inteleg ca tot intr-o camera isi vor
desfasura activitatea si trebuie asigurat bugetul necesar functionarii. Deci , sd ne fie
iertat, eu si din organigrama, am constatat ca de fapt angajam niste instrumentisti. Nu va
supdrati, acest centru cultural, printre scopurile sale indicate in Art. 3 va trebui sa
acrediteze formatii si ansambluri artistice profesioniste ce activeaza local si in special
acel ,,etc.” din coada, mi-a ridicat un semn de intrebare si mai mare. Va multumesc!

DI Popescu A.: Am sa va rog sa intelegeti cd membrii comisiei 4 primesc
cu deschidere infiintarea acestui centru. Nu stiu dacad v-aduceti aminte cd in anul 2005-
2006 comisia 4 a venit cu 2 propuneri si a solicitat Executivului sa giseasca niste locatii
pentru infiintarea unui centru cultural in sectorul 6, deoarece ducem lipsad de o asemenea
structurd. Sunt 2 probleme aici: a fost o hotarare de Guvern pe data de 13 decembrie
2006 cu numarul 1792, in care Ministerul Culturii si Cultelor s-a hotarat ca sa se
transfere cu titlul gratuit de la Regia Romana de Film la Consiliile Locale un numar de
18 cinematografe. Noi putem sa venim pe aceastd hotarare, existd Cinematograful
Favorit pe care il putem prelua in locatie si sa facem centru cultural. Acum nu stiu al cui
este! Apropos de imobilul acesta, este o hotarare de Guvern care putea sa ni-l1 dea noua
gratuit. Dupa aceea mai existd 2 locatii: una chiar aici pe str. Orhideelor — cantina aceea
studenteasca care sta degeaba.

DI Pieptea: Aceea este in patrimoniul Universitatii.

DI Popescu A.: Si ultima chestie: acest Serviciu de Organizare Evenimente
conform organigramei este subordonat direct Executivului, deci, d-lui Primar. Prin
desfiintarea lui si infiintarea centrului cultural care va fi subordonat Consiliului Local
Sector 6 dl Primar va duce lipsd unei parghii importante. Desfiintarea serviciului va
insemna cd DIl primar nu mai are posibilitatea sa facd anumite programe. Va
multumesc!

DI Pieptea: Supun votului dvs. Art 1. Cine este pentru? Se respinge cu 16
abtineri s1 5 voturi pentru.
DI Primar insista sa-1 ascultam si pe dl Florin Ciofica. As dori sa cer acordul
consilierilor pentru ca eu nu am acest drept.
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DI Ciofica: Buna seara! Este prima data cand particip si eu la o asemenea
sedintd s1 vreau sa va spun ca in urma discutiilor... Eu am venit cu aceasta propunere
implicandu-ma in organizatia nonguvernamentald al carui presedinte sunt — este
Organizatia Culturald Teocta care de 5 ani de la infiintare desfasoard evenimente
deosebite printre care am Infiintat in sectorul nostru Scoala de muzica si arte private in
incinta Scoliinr. 156. Sectorul nostru are o scoala de muzica si arte in care activeaza 110
copii. Am avut discutii cu comisia 4, au fost cateva neclarititi din punct de vedere al
intocmirii documentelor. Am prezentat Primariei, nestiind care sunt regulile, dar am
mers pe filiera normala, inclusiv o prospectie de buget, de organigrama si un regulament
de ordine interioara in care se vade foarte clar ce face acest centru si care este
componenta lui europeand. V-am ascultat cu mare atentie si venind din lumea asta,
vorbeati la un moment dat despre niste proiecte culturale sau educative in care o scoala,
de exemplu, isi doreste sa acceseze un cont. Sunt idei extraordinar de bune acolo. Dar,
existd un singur lucru care, dupd parerea mea 11 impiedicd s-o faca. Nu poate sa
garanteze dl Director de la scoala prin declaratia pe proprie rdaspundere ca poate sa
sustind cu cei 10%. Si atunci, centrul cultural care atrage conturi tocmai pentru aceste
proiecte, pentru ca ideile nu vin numai de la noi. Centrul cultural isi desfdsoara
activitatea pentru sectorul 6 dar si pentru alte zone. El va functiona in baza Legii
292/2003 privind asezamintele culturale...

D-na Voiculescu M.: Este abrogata prin O.U. 118/2006.

DI Ciofica: Exact! Sunt abrogate din lege numai anumite capitole... Doresc
sd va spun ca este un pic, iertati-mi expresia: “aceeasi Marie cu altd palarie”, si va spun
de ce. Chiar in 2007 a aparut O.U. nr. 21 care prevede infiintarea institutiilor si
companiilor de spectacole si concerte. Care este acelasi lucru cu Legea nr. 504
infiintarea institutiilor de concerte §i spectacole, e adevarat, dandu-i1 un spectru mult mai
larg de activitate pe care o poate face si centrul. Adicd, el se poate comporta si ca o
institutie de productie. Ce Inseamnd sa produci un eveniment si sd-1 prezinti ca un
produs cultural? Haideti sa ne gandim de unde atragem fondurile. Dvs. spuneati la un
moment dat de ce apar pe lista, in organigrama, muzicieni? Am gandit formula cea mai
economicd posibild, ca eu sa pot atrage fonduri. Mai existd o formuld in urmatoarea
componenta, cum o are, de exemplu sectorul 2. Au investit intr-o aparatura acustica si
de scenad care a costat in jur de 60 mld. pentru a produce. Asta-i menirea centrului, sa
produci. Intdi si adune bani ca si-si sustind proiectele. Dacd dvs. considerati ci este
utild ideea mea va stau la dispozitie cu cel mai mare respect si drag. Daca nu, ne vedem
de O.N.G-urile noastre. Multumesc!

DI Pieptea: Multumim pentru explicatiile pe care ni le-ati dat!

D-na Stan N.: Am o ultimd intrebare, l-am indragit pe domnul inca de
marti seara, de la comisie, dar gandesc putin in viitor. Ce ne vom face in momentul in
care dumnalui nu va mai accepta functia de director a acestui centru cultural? Daca va

veti rdzgandi?

DI Ciofica: Mai intai infiintati-1 sa-1 aiba comunitatea.
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DI Pieptea: Multumim!

Trecem la punctul 11 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind
solicitarea catre C.G.M.B. a imputernicirii exprese prevazute la art. 95, alin. 2, lit. ,,q”
din Legea nr. 215/2001 cu modificarile si completarile ulterioare necesara pentru
derularea proiectelor ce vor fi propuse si desfasurate in cadrul Programului Phare
/2005/017/533.10.01.02 — acces la educatie pentru Grupurile Dezavantajate in
parteneriat cu Inspectoratul Scolar al municipiului Bucuresti”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate al d-lui Secretar,
Expunerea de motive semnatd de dl Primar, Raportul de specialitate semnat de dl dir.
Liviu Lazdr, formularul de finantare impreund cu declaratie de parteneriat, Adresa de la
Inspectoratul Scolar General si Rapoartele comisiilor 1, 4 si 5.

Exista discutii?

D-na Nedelcu: As dori ca dl Director de la Directia de Invatamant si stie
mai bine, sa tind cont §1 sd completeze la experientd in proiecte similare in legatura cu
rolul implementar al proiectului propus pe langa ce este scris si Proiectul Codex, care s-a
desfasurat in Liceul Moisil si Proiectul “Punti intre sate si orase”, care se desfasoard in
Scoala nr. 197. Noi, Consiliul Local suntem incantati sd ddm sprijinul scolilor s1 mi se
pare normal sa fie si aceste 2 proiecte subliniate in proiectul de colaborare.

DI Pieptea: Nemaifiind discutii dau citire Art. 1 anexa la procesul verbal.

D-na Nedelcu: Doresc sa-1 invit pe colegul meu, consilierul care face parte
din din Consiliul de administratie al Scolii nr. 117, nu stiu cine este, sd participe la
sedintele care se tin Tn Casa corpului didactic, unde se descrie foarte bine parteneriatul. Si
Consiliul Local este pomenit in acest proiect. Doream doar sad atrag atentia acestui
consilier sa ia parte la sedinte deoarece este foarte interesant si important pentru Scoala
117.

D1 Alexandrescu: In adresa pe care o face dl inspector general Cristian
Alexandrescu vad ca prezintd in alb un termen de 05 februarie 2007 la care trebuia
depusa cererea de finantare de catre Inspectoratul Scolar al municipilui Bucuresti. Mai
suntem 1n termen?

DI Pieptea: DI Lazar va rog sa ne raspundeti.

DIl Lazar: Termenul s-a decalat. Am cerut confirmare la Inspectoratul
General al municipiului Bucuresti.

DI Pieptea: Supun votului dvs. Art. 1 Cine este pentru? Se aproba cu 22
voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 2 Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi pentru si 1
abtinere.
Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 voturi pentru si 1 abtinere (dl Alexandrescu).
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Trecem la punctul 12 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
P.UD. — Prelungirea Ghencea nr. 254-258, 260-262, 264 si 264A, sector 6 pentru
construire locuinte pe un teren in suprafata de 10.904,62 m.p. proprietate particulara
persoane fizice/juridice”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, Expunerea de motive semnata de dl Primar,
Referatul de specialitate semnat de dl Arhitect Sef, Avizul tehnic, Raportul comisiei 2 si
schita cu amplasamentul.

Deoarece nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 1 Cine este pentru? Se aproba
cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2 Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 24 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 24 voturi pentru.

Trecem la punctul 13 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind contractarea
unei finantari nerambursabile de la Administratia Fondului pentru Mediu pentru
implementarea proiectului — punct de colectare selectiva a deseurilor de echipamente
electrice si electronice (DEE)”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, Avizul de legalitate al d-lui Secretar,
Expunerea de motive semnatd de lider grup consilieri ai Partidului Democrat d-na M.
Voiculescu, Punct de vedere al Directiei Inspectie Generala, Proiectul, Ghid de finantare
de la Administratia Fondului pentru Mediu, Criteriile de eligibilitate, formulare si
Rapoarte de la comisiile 1 si 5.

Exista discutii?

D1 Alexandrescu: Printr-o analizd sumard constat ca totusi titlul nu
reflectd in totalitate continutul. Este vorba in titlu despre contactarea unei finantari
nerambursabile, dar de fapt la Art. 2 avem §i noi o contributie in reglementarea
proiectului respectiv. Atunci trebuia sa-i dam denumirea de ,,implementarea proiectului —
punct de colectare selectiva a deseurilor pe raza sectorului 6”. Era mai corect asa si dupa
aceea urmau doud puncte — contractarea unei finantari nerambursabile si contributia
Consiliului Local la acest proiect.

D-na Voiculescu M.: Am sd va rog sa faceti prezenta consilierilor fiindca
as vrea sa si constat ceva. S-ar putea sa purtdm aceastd discutie degeaba si este si pacat de
efort. Am sa-1 raspund imediat d-lui Alexandrescu si am sa si motivez foarte pe scurt. Noi
am avut grija, n absolutd transparentd, de fapt am si invocat in preambul Legea 52/2003
privind transparenta decizionald in Administratia publica. In absoluti transparenti am
anexat acel ghid de finantare de la Administratia Fondului pentru Mediu, ca sa vedeti
exact cum se desfdsoard aceste proiecte, 40% Administratia Locald, 60% Autoritatea
pentru Mediu. De asemenea proiectul in sine cu detaliile acestea concrete. Proiectul este
copiat dupa modelul de la sectorul 3. Asa trebuie sd sune, sa aprobam contractarea. De
ce? Pentru cd noi, conform legii, de multd vreme trebuia sd organizam colectarea de
deseuri. Din pacate legea nu s-a respectat pana acum. Noi, oricum eram obligati sa
organizam acest punct de colectare. Neexistand surse suficiente ne-am gandit cum sa
procedam ca sda aducem bani pentru a ne achita de o obligatie legala. Va spun sincer,
ideea dateaza de mai multd vreme, dar nu gaseam un loc, in sectorul 6 unde sa se
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organizeze acest punct de colectare. Din fericire, Consiliul General, in decembrie 2006 a
adoptat o hotdrare prin care repartiza fiecirui sector una sau doui locatii cu acest scop. In
sfarsit ni s-a oferit acest lucru. In decembrie 2006, afland aceasta informatie am lucrat la
proiect, filndca va spun, este munca sa citesti ghidul de finantare si sa studiezi toate
aceste detalii implica foarte mult efort. M-am bucurat de specialisti care m-au ajutat si am
venit cu proiectul de hotarare in regim de urgenta. De ce? Pentru ca pana pe 15 februarie
are loc acea sesiune de primire. Noi, oricum trebuie sd ne achitdim de aceastd obligatie,
decat sa ne achitdm 100% financiar, mai bine ne achitim 40%. Fiindca Administratia
Fondului pentru Mediu ne acordd 60% din venituri pentru acest lucru. De aceea este
nevoie de acest proiect de hotarare care oricum trebuia adoptat la un moment dat. Este
pacat sa ratam diverse surse de finantare si sa apelam tot timpul la bugetul local.

DI Pieptea: Imi pare rau ca trebuie sa va intrerup, dar trebuie sa facem
prezenta, sa vedem dacd avem cvorum. Sunt 17 consilieri prezenti.

DI Alexandrescu: Ar trebui sa gasim o chestie care sa contind amandoua
actiunile. O datd finantarea nerambursabila si o data contributia noastra.

D-na Voiculescu M.: Pai nu, este vorba cand aprobi contractarea unei
finantari nerambursabile... aceastd finantare nerambursabila are 2 parti...

DI Alexandrescu: Cum se reflecta asta? Este o actiune in doua parti.

D-na Voiculescu M.: D-le consilier, nu vreau sa facem vreo greseala si sa
ne respinga Autoritatea pentru Mediu.

DI Pieptea: Daca aveti propuneri spuneti, ca sa putem trece si la vot.

D-na Voiculescu M.: Am vorbit cu dl Primar sa desemnam o persoand din
partea Consiliului Local.

DI Pieptea: Aici este o problema.

D-na Voiculescu M.: Trebuie sa se ducd la Autoritatea pentru Mediu
persoana desemnatd. Putem eventual sd introducem un articol ca dl Primar desemneaza
persoana.

DI Viceprimar: Pot sa va spun din partea d-lui Primar ca va fi o persoana
din Serviciul de Mediu.

DI Pieptea: Supun votului dvs. Art. 1 Cine este pentru? Se aproba cu 15
voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 15 voturi pentru si 1
abtinere.

D-na Voiculescu M.: Aici trebuie reformulat, daca dl Primar nu este.

D-na stan N.: Dar propunem noi.
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DI Pieptea: Nu putem propune noi.

D-na Voiculescu M.: ,Relatia intre institutie si Administratia Fondului
pentru Mediu pand la semnarea contractului de finantare va fi desemnata prin dispozitie
de cdtre Primarul Sectorului 6”.

DI Pieptea: Serviciul Tehnic a nregistrat?

D-na Voiculescu M.: ,Persoana care va reprezenta institutia in relatia cu
Administratia Fondului pentru Mediu panad la semnarea contractului de finantare va fi
desemnata de catre Primarul Sectorului 6 prin dispozitie”.

DI Pieptea: Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 16
voturi pentru si 1 abtinere.

Art. 4 va avea urmatorul continut: Primarul Sectorului 6, Directia Economica si
Administrativa, Serviciul de Ecologie Urband si Protectia Mediului vor duce la
indeplinire conform competentelor, prevederile prezentei hotarari”.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 16 voturi pentru si 1
abtinere.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta

cu 16 voturi pentru si 1 abtinere.

Trecem la ultimul punct de pe ordinea de zi: ,, Intrebari §i interpelari”. Deoarece
nu ia nimeni cuvantul va multumesc de participare.

PREAEDINTE DE "EDIN@{, Contrasemneaz]|,
SECRETAR
Cornel Pieptea
Gheorghe Floricic[
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