al sedintei ordinare a C.L.S. 6 din data de 24.05.2007

DI Secretar: Face prezenta: 23 consilieri prezenti si 4 absenti (dl Stefan
Novac — are certificat medical, dl Cristian Olteanu, dl Cornel Pieptea si dl Cristian
Popescu). La primul punct al ordinei de zi de astdzi avem a va supune aprobarii dvs.
procesul verbal al sedintei din 26 aprilie care este semnat de dl. Presedinte de sedinta si
contrasemnat de Secretar. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

La sedinta extraordinard din data de 10.05.2007 procesul verbal nu are decat o
pagina si jumatate, dl Presedinte de sedintd nu a fost atunci si nu are cum sa-1 semneze,
l-am semnat numai eu si vi-l supun spre aprobare. Concluzia este cd neintrunindu-se
cvorumul sedinta nu s-a putut desfasura.

La rugdmintea consilierilor P.S.D. dl Secretar da citire procesului verbal al
sedintei din data de 10.05.2007. V& supun spre aprobare acest proces verbal.

DI Moisa: Va rog sd-mi dati cuvantul.

DI Secretar: Doar dl Presedinte poate sa va dea cuvantul. Aveti putina
rabdare sa se supuna la vot.

D1 Moisi: Inainte de a se supune la vot. E un punct pe ordinea de zi care
se va supune la vot, d-le Presedinte, va rog sa-mi dati cuvantul.

DI Diaconu: Exista reprezentanti ai presei in sald?
D-na Tatu Cristina: Sunt de la Rompress.

DI Moisa: Stimati colegi, grupul P.S.D. a avut motive intemeiate, pe care
le va expune si astizi, pentru a nu fi prezenti la acea sedinti extraordinara. In legitura
cu punctele de pe ordinea de zi care au fost atunci si vor fi reluate si astdzi ne vom
spune punctul de vedere. Avand in vedere insa, de aceea am vrut sa se citeasca procesul
verbal, care speram ca este o redare fideld a ce s-a spus aici; deoarece sedinta tot nu s-a
desfasurat, dar a avut loc o poletizare a unui presedinte de administratie §i vreau sa
atrag atentia d-lui Primar si d-lui Secretar ca dl Maimut nu avea dreptul sa prezinte sau
sa faca nici un fel de consideratii decat prin intermediul unui consilier, asa spune legea.
Avand in vedere acest lucru, desi eram, inainte de a vedea procesul verbal, sd3 semnam
daca era consemnat doar ca n-a fost cvorum, vom vota Tmpotriva aprobarii procesului
verbal.

DI Diaconu: Parerea mea sincera este ca nu avem ce proces verbal sa
aprobam deoarece acea sedinta nu avut loc.



DI Secretar: De fapt si de drept o puteti lua ca pe o informare a ceea ce s-
a Intamplat in data de 10 mai.

DI Tulugea: Colegii de la P.S.D. puteau sa spuna: “ne pare rau, suntem
neutri, ne abtinem”.

DI Secretar: lar dl Maimut a luat cuvantul la invitatia d-lui Primar ca sa
faca o informare nu numai pentru domnii consilieri ci si pentru cetateni.

DI Diaconu: Dar, atunci nu a fost o sedinta de consiliu normala.

DI Secretar: Nu a fost o sedinta de consiliu pentru ca nu am avut cvorum.
Practic a fost o informare a celor prezenti astdzi a ceea ce s-a intdmplat in data de 10
mai.

DI Tulugea: Am vrut sa fiti s1 dvs. informati, cei care nu ati fost data
trecuta, sa stiti ce s-a intdmplat. Ar trebui sa ne multumiti, d-le Moisa!

DI Spiridon: Ca sa terminam toata povestea, dupa fraza unde se spune ca
nu a fost cvorum se pune punct si gata.

DI Secretar: Din acest moment dl Presedinte are cuvantul.

DI Diaconu: Avem dispozitia d-lui Primar nr. 3192/17.05.2007. Cred ca
toti colegii consilieri au Anexa cu proiectul ordinei de zi In dosar, v-as ruga sa nu-i mai
dau citire. Sunt discutii la ordinea de zi?

D-na Voiculescu M.: Rog Executivul sd retraga punctul 2: ,,Proiect de
hotdrare privind aprobarea conturilor anuale de executie si situatiilor financiare ale
Consiliului Local Sector 6 pe anul 2006, este un proiect care presupune o munca
foarte vasta, nu a fost vina consilierilor cd a fost organizat un referendum si ca aceste
proiecte mai devreme sau mai tarziu au fost supuse dezbaterii. Din lipsd de studiu
intrucat presupune si responsabilitatea consilierilor locali, ca sa fim 1n cunostintd de
cauzd, cerem amanarea dezbaterilor pentru o sedinta ulterioara.

DI Primar: Daca aceasta este vointa tuturor consilierilor, ne supunem.

DI Diaconu: Adica il retragem de pe ordinea de zi, sau ramane?

DI Primar: Ar fi bine sa supuneti la vot acest lucru.

DI Alexandrescu: Revin asupra unei atentiondri anterioare a mea facuta si
in alte sedinte prin care rugam sa fie mai multd rigurozitate in intocmirea materialelor.
S-a dat un anunt la ziarul Ziua in care se vorbeste de aprobarea conturilor anuale de

executie si cheltuieli pe anul 2007. Este inadmisibil ca sa plece in presd un material cu
o denumire gresita.



DI Diaconu: Bine! Aici trebuie verificat, nu putem sti unde anume s-a
produs greseala.

D-na Croitoru: Cu privire la acest punct vreau sa va spun ca nu cred ca ar
fi o problema sa-I scoatem de pe ordinea de zi. Avand in vedere Legea bugetului de stat
cat si Legea bugetului local si Ordonanta nr. 45, trebuie sd tinem cont de faptul ca
aprobarea conturilor de executie se face pana la sfarsitul lunii mai.

DI Diaconu: D-na Voiculescu, sa inteleg ca putem supune la vot scoaterea
de pe ordinea de zi a acestui proiect ca un amendament?

D-na Voiculescu M.: D-le Presedinte, eu propusesem Executivului sa
retragd, daca nu, atunci imi transform propunerea intr-un amendament.

DI Diaconu: Am sa supun la vot amendamentul d-nei Voiculescu.

DI Primar: Putem sa-I scoatem daca avem cuvantul domnilor consilieri ca
ne vom intélni intr-o extraordinarad pe 31 mai.

DI Diaconu: D-le Primar, eu am apucat deja sa supun la vot. Cine este
pentru scoaterea acestui punct de pe ordinea de zi? Se respinge cu 5 voturi pentru. Mai
sunt discutii referitoare la ordinea de zi?

D-na Neacsu: D-le Presedinte, propun scoaterea de pe ordinea de zi a
punctului 5 avand in vedere ca respectivul proiect nu are avizele comisiilor de
specialitate. 11 rog pe dl Primar si-1 introduca pe ordinea de zi a sedintei urmatoare.
Grupul nostru este de acord cu astfel de proiecte.

D-na Voiculescu M.: Despre ce comisii e vorba? Comisia 1 si 5 au dat
avize.

D-na Neacsu: Este vorba de comisia nr. 4.
DI Primar: Sunt de acord sa fie scos de pe ordinea de zi.

DI Diaconu: Executivul a retras punctul 5 de pe ordinea de zi. Deoarece
nu mai sunt discutii referitoare la ordinea de zi o supun votului dvs. Cine este pentru?
Se aproba cu 23 de voturi pentru.

Trecem la punctul 2 al ordinei de zi: ,,Proiect de hotardre privind aprobarea
conturilor anuale de executie si situatiilor financiare ale Consiliului Local Sector 6 pe
anul 2006 .

Avem la dosar: proiectul de hotarare, Avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnatd de dl Primar, Raportul de specialitate al Directiei
Economice, Anexele si Raportul comisiei 1.

Sunt discutii?



D-na Voiculescu M.: D-le Presedinte, vorbesc in numele consilierilor
P.D, ne vom abtine cu nominalizare.

DI Diaconu: Supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba
cu 18 voturi pentru si 5 abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan,
d-na S. Voicu si d-na M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5
abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-na
M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Anexa nr. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru
si 5 abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-
na M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5
abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-na
M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Anexa nr.3. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru
si 5 abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-
na M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5
abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-na
M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Anexa nr.4. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru
si 5 abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-
na M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5
abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-na
M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Anexa nr.5. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru
si 5 abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-
na M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5
abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-na
M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Anexa nr. 6. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru
si 5 abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-
na M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Art. 6. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5
abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-na
M. Stoenescu).

Supun votului dvs. Art. 7. Cine este pentru? Se aprobd cu 18 voturi pentru si 5
abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na N. Stan, d-na S. Voicu si d-na
M. Stoenescu).

Supun votului dvs. proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 17 voturi pentru si 6 abtineri (d-na M. Voiculescu, d-ra A. Voiculescu, d-na
N. Stan, d-na S. Voicu d-na M. Stoenescu si dl A. Popescu).

Trecem la punctul 3 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind rectificarea
bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2007 .
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Avem la dosar: proiectul de hotarare, Avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnatd de dl Primar, Raportul de specialitate al Directiei
Economice, Nota de fundamentare a Directiei Economice, Nota de fundamentare a
Directiei Investitii §i Raportul comisiet 1.

Sunt discutii?

D-na Voiculescu M.: Mai intai de toate constat ca dupa 2 ani si jumatate
nu mi-am racit gura degeaba, n sfarsit s-a anexat nota de fundamentare. Deci, lupta
mea nu a fost zadarnica desi, la un moment dat imi pierdusem speranta. As dori sa
adresez niste intrebari generale d-lui director Daniel Istrate pe care l-am vazut la un
moment dat. Tin sd constat ca trebuiau acceptate cand am propus anumite investitii sa
nu se facd din Imprumut, ci sa se recurga la fonduri si constat ca observatia noastra este
facutd la momentul potrivit. Executivul ne-a dat dreptate si anume se scoate din buget
obiectivul ,,constructie cladiri” si ,,constructie cresd” in Cartierul Brancusi. Noi am
propus sd nu se recurgd la imprumuturi foarte mari a cdror valoare majoritara sa fie
concentrata spre un singur cartier, ci pentru diverse obiective de investitii. Constat
acum ca pana la urma s-au scos unele obiective de investitii i intentia marturisita in
nota de fundamentare ne da noud dreptate, propundndu-se realizarea acestora din
fonduri europene. De asemenea as fi vrut sd intreb si sd capat niste rdspunsuri
referitoare la constructie Centru Social in Calea Plevnei nr. 234. Ce se intentioneaza i
cu ce fonduri? De asemenea, constat ca se doreste introducerea obiectivului ,,retea
alimentare apa si canalizare pe str. Viscolului tronson 2”. Acest obiectiv este de pe
vremea vechiului mandat, a fost si material de campanie la momentul respectiv. In
sfarsit, acum sunt introduse in buget pentru terminare. De asemenea reabilitarea
sistemului rutier si pe Bd. 1864 care este o idee nemarturisita a noastra de foarte multa
vreme $i cu multe presiuni care la momentul respectiv vad ca n-au avut nici o valoare,
dar acum timpul vine §i ne dda noud dreptate. Doresc, la lucrari noi, la nota de
fundamentare ni se explica ca au fost suplimentate valori la obiectivele de investitii si
se di un numir intreg de strizi. Intrucat s-a constatat ci numarul locurilor de parcare a
devenit insuficient si noi, totusi, o sa intrebam care a fost ordinea de prioritate? Fiindca
existd Valea Cricovului, Economu Cezarescu, e adevarat ca pe Valea Cricovului stau
niste personalitati, dar nu stiu cum s-a facut aceastd ordine de prioritate. Ma bucur ca pe
str. Televiziunii lucrarile se apropie de finalizare, lucrari care sunt tot din mandatul
trecut. Ce constat insd, din nota de fundamentare, degeaba o sa se supere dl consilier
Moisa care si dansul are o vechime in consiliu, ca foarte multi bani s-au dus exact cum
am spus noi in diverse momente. Si anume, s-au facut proiecte tehnice, documentatii
tehnico-economice, s-au cheltuit o groaza de bani si acum cand sd se faca investitiile se
constatd ca acele lucrari au fost platite de pomana, intrucat se impune actualizarea
acestor proiecte, si astfel o luam de la capat. Totusi, la un moment dat risipirea banului
public cu atata usurinta ar trebui sa duca la responsabilitatea celor vinovati. Lucrarile de
investitii nu s-au facut pe acele proiecte tehnice si acum ne vedem in situatia de a le
face din nou pentru a le actualiza. Alti bani altd mancare de peste. Pentru a nu mai lua
cuvantul mai tarziu, as fi vrut sa intreb despre proiectul Bd. 1864 cu reabilitare sistem
rutier. Ma bucur ca nu se mai arunca banii in lucrarile acelea unde repara DISTRIGAZ
care este obligat sa aduca situatia terenului la starea initiald si dupa aceea sd se execute
lucrarile. Stiu cd nu a fost in bugetul trecut, dar este si un proiect pe ordinea de zi cu
sediul de la A.D.P. pentru care este prevazut o suma maricica dar, nu am vazut nicaieri
la proiectul tehnic sau documentatia tehnico-economica viratd vreo sumd de bani.
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Conform Legii nr. 273/2006 nu poate fi introdusa in nici un buget un anumit obiectiv
de investitii dacd nu s-a aprobat intdi documentatia tehnico- economica. Eu nu am vazut
si fie respectatd aceastd prevedere legala. Intai si fie aprobata documentatia tehnico-
economicd s1 dupd aceea sd fie introdus in buget acest obiectiv de investitii. Va
multumesc!

DI Primar: Daca nu va deranjeaza, fiind foarte multe amanunte si detalii
tehnice vi le dau in scris.

D-na Voiculescu M.: Ar mai fi o problemd, d-le Primar, s-a renuntat la
obiectivul de investitii achizitionare locuinte sociale deoarece primariile de sector nu au
nimic Tmpotriva. De fapt nu primariile de sector n-au patrimoniu, ci consiliile locale, si-
0 sa revin asupra acestui aspect juridic si cand o sa fie discutia iar o sa atrag foarte
multe critici cu acest teren cu A.D.P-ul. Vreau sd capat si eu un raspuns: in mandatul
trecut Consiliul Local Sector 6 a achizitionat cele 3 blocurt CCCP (Cai Ferate) pentru
constructia de locuinte sociale si1 vreau detalii despre patrimoniu Sectorului 6 daca
existd sau nu. Cu aceasta ocazie tot pe locuinte sociale, d-le Primar dvs. stiti fiindca
aveti foarte multe audiente si marea majoritate sunt canalizate pe acest aspect al
locuintelor sociale, vreau sd capdt si eu un raspuns, cand se va incepe constructia
locuintelor din Dealul Tugulea si de ce noi, Consiliul Local Sector 6 daca nu avem
patrimoniu am si facut imprumut la bancd pentru achizitionarea acelor fonduri?

DI Primar: Problema a mai fost dezbatuta, tot in scris va voi da raspunsul.
DI Diaconu: Supun votului dvs. Anexa 131/01. Cine este pentru?

D-na Voiculescu M.: In aceasti anexa la pag. 7 din 20 la cap. 67.02.05.03
Intretinere gradini publice, parcuri, zone verzi, baze sportive si de agrement — A.D.P.”
la lucrari noi este prevazutd o anumita suma, vreau o dezbatere si cati bani s-au investit
pand acum in amenajarea parcului Militari, care este baza legala si care este regimul
juridic al acestui parc?

DI Diaconu: Inteleg ci vi se va raspunde in scris. Deci, Cine este pentru
Anexa 131/01? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Anexa 131/03. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi
pentru.
Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

D-na Voiculescu M.: La lista obiectivelor de investitii pe anul 2007
finantate integral din venituri proprii repartizate pentru Administratia Pietelor ar trebui
niste detalii referitoare la modernizarea Pietei Veteranilor.

DI Primar: Din cate stiu eu din bugetul Administratier Pietelor nu s-a
consumat nici un ban.

D-na Voiculescu M.: Atata timp cat stimatii colegi din Consiliul Local
Sector 6 au votat o hotarare care ar fi trebuit sa produca efecte si daca nu este respectata
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conform Legii nr. 215/2001 se considera contraventie. Toate pietele din sectorul 6
trebuiau sd vind in Consiliul Local cu regulamentele proprii de functionare. Altfel ele n-
ar trebui sa functioneze, a trecut o perioadad foarte lunga de atunci si noi nu stim cine
administraza, cum administraza si in ce conditii. Ma intreb daca autorizatia pietelor din
sector mai este valabila.

DI Diaconu: Eu sunt de acord, dar aceste probleme ar trebui sa le

discutam la puntul diverse (intrebari si interpelari).

Supun votului dvs. Anexa 131/04. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi
pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa la. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa 1b. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 23 voturi pentru.

Trecem la punctul 4 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind solicitarea
acordarii imputernicirii exprese a C.G.M.B. pentru cooperarea cu persoane juridice
romane in vederea construirii unui spital”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnata de dl Primar, Raportul de specialitate al dl Director D-tru
Vultur, H.C.G.M.B. nr. 163/2006, o nota de la Universitatea Titu Maiorescu, scrisoare
de intentie tot de la Universitatea Titu Maiorescu, schite ale amplasamentului,
Autorizatia de construire s1 Raportul comisiei 5.

Sunt discutii?

D-na Voiculescu M.: Noi in principiu, suntem de acord cu construirea
unui spital, dar sd fiu sincera dupa dezbaterile pe care le-am avut in interiorul
partidului, au fost niste discutii referitoare la faptul ca se ia din spatiul verde pentru a se
construi acest spital. Cu atdt mai mult cu cat anterior am votat proiectul de hotarare cu
rectificarea bugetului in care intr-una din notele sale fundamentale se spunea cd Parcul
Drumul Taberei este singurul loc de agrement si spatiu verde din sectorul 6 care ofera
conditii. Din pacate as fi vrut sa fie si Parcul Vasile Milea un asfel de parc. $i noi ar
trebui sa fim de acord sau nu cu construirea unui spital, deci, s-a dat o lupta ca luam din
spatiul verde care si asa este foarte limitat pe cap de locuitor. Din diverse materiale care
sunt anexate la proiect am constatat ca nu se doreste numai constructia unui spital, ci se
construiesc si camine studentesti ale respectivel universitati si spatii pentru birouri. Aici
am avut inima stransa, sa sacrificaim niste spatii verzi pentru acest lucru. E adevarat ca
este respectata conditia legald pentru a coopera cu persoane juridice roméne in vederea
construirii spitalului este nevoie de aceasta imputernicire expresa, drept pentru care noi
vom vota pentru acest lucru. Si anume pentru a solicita Consiliului General a acestei
imputerniciri exprese dar, solicitdm ca in momentul in care ni se va da spre aprobare
cooperarea cu aceste persoane juridice sa se vind cu detalii foarte complete pentru o



dezbatere, pentru a fi in masurd sd ludm decizia cea mai potrivird pentru interesul
cetatenilor din sector.

DI Primar: Zona aceea este zond V1 inscrisa in planul urbanistic zonal, si
din pacate toatd zona este in posesie, sunt proprietari. Singurul loc in care noi am putut
sa cerem ceva de la Consiliul General este exact aceasti bucitica. In cel mai scurt timp
acolo vor apare probabil blocuri sau hoteluri, nu stiu. Inci nu a venit nimeni cu
Cerificat de Urbanism. Sunt oameni pusi Tn posesie in acea zona. Acela nu este Tnscris
ca si parc efectiv, este parc daca te uiti, sunt cateva alei. Daca totusi am reusit sa scap o
bucitica de teren si am propus-o ca spital fiindcad un spital in sectorul 6 este necesar, nu
stiu ce este rau in asta? Daca vreti, Intr-adevar, dl Maimut este aici si vd poate da mai
multe detalii. Numai cu acceptul dvs. bineinteles.

D-na Voiculescu M.: Din céate stiu exista o hotarare a Consiliului General
prin care se reglementa regimul juridic al acelui teren i anume ca este un parc, adica
gradina publicd, dar nu vreau sd intram intr-o dezbatere pe aceastd tema, ma bucur ca
proprietarii acelui teren au fost pusi in posesie, era vorba doar de o observatie — ce
alegem, spatiu verde pentru cetatenii din sector cu atat mai mult cu cat nu este vorba
numai de un spital, ci s1 de cdmine studentesti pentru o universitate, de birouri pentru
aceeasi universitate. Aici este ce decidem noi in cunostintd de cauza. Dorinta mea este
ca iTn momentul in care decidem cd vom coopera cu aceste persoane juridice romanesti
s se vind cu toate detaliile, exact in ce va consta cooperarea. Va multumesc!

D-na Comanici: Noi, consilierii P.S.D. suntem de acord cu construirea
unui spital in sectorul 6. Dar, in ce priveste acest punct din ordinea de zi, grupul de
consilieri P.S.D. va vota impotriva. Dupa cum stiti conform legii, spitalele din Romania
sunt reglementate de Legea nr. 95 privind marea reformd in domeniul sanatatii.
Conform acestei legi spitalele sunt de 2 feluri: spitale publice si spitale private.
Diferentele: spitalul public este organizat ca institutie publica, iar spitalul privat este
organizat ca persoand juridicd de drept privat. Asta este din punct de vedere al
organizarii. O alta diferentd este din punct de vedere al acordarii serviciilor medicale si
al finantarii acestora. Spitalele publice acorda servicii finantate si platite din fondul de
asigurdri de sandtate care se constituie din contributia asiguratilor, iar in spitalele
private, serviciile sunt acordate contra cost. Avand in vedere doar aceste motive si ne
oprim aici, noi nu considerdm ca imperios necesara construirea acestui spital avand in
vedere justificarea pentru cetatenii sectorului 6. Suntem de acord cu construirea unui
spital sau conform legii exista, ca si forma, o unitate de asistentd medico-sociala. Este o
institutie publica specializata, in subordinea autoritdtilor administratiei publice locale
care acorda servicii de ingrijire, servicii medicale precum si servicii sociale persoanelor
cu nevoi medico-sociale. Acesta este un motiv. Conform documentelor depuse la acest
proiect exista deja creat un precedent la sectorul 4. Acel teren de 6.010,47 m.p. a fost
dat in concesiune pe 49 de ani Universitdtii Titu Maiorescu si d-lut Maimut pentru
realizare camine studentesi, spital universitar si servicii. Din céte stiu eu, conform
documentatiei acest spital nu s-a construit. Noi credem ca acesta este precedentul creat
si nu vreau sa se intdmple si la nivelul sectorului 6. De aceea noi votam impotriva si
dorim si solicitdm vot nominal. Va multumesc!

DI Tulugea: Ar trebui sa-1 ascultam pe dl Maimut.
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DI Moisa: Cred ca nu mai este necesar, domnul si-a spus punctul de
vedere data trecuta, sunt documente atasate la dosar, s-au facut discutiile consilierilor.
Asa ca puteti trece la votul nominal.

DI Diaconu: Supun votului nominal Art. 1.

D-na Voiculescu M.: Daca imi dati voie! Ma scuzati, sunt 2 lucruri, daca
nu vreau sa-mi nominalizez votul o fac prin abtinere, dl consilier Moisa a propus vot
nominal. Dvs. trebuie sd supuneti la vot aceastd procedurd dupa care sa purcedem in
continuare.

DI Diaconu: Supun votului dvs. propunerea d-lui Moisa. Cine este pentru?
Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului nominal Art. 1. Se respinge cu 12 voturi Tmpotriva (dl.
Alexandrescu, dl Avramescu, d-na Comanici, d-na Croitoru, dl Diaconu, dl Moisa, d-na
Neacsu, dl A. Popescu, dl S. Popescu, dl Preda, dl Stan) si 11 voturi pentru (dl
Constantin, dl Cuturescu, d-na Nedelcu, dl M. Popescu, d-na N. Stan, d-na Stoenescu,
dl Tulugea, dl Vladan, d-na Voicu, d-ra A. Voiculescu, d-na M. Voiculescu). Proiectul
de hotarare nu a trecut.

Trecem la punctul 5 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
modificarii §i completarii Organigramei si Statului de functii ale D.G.A.S.P.C. Sector
6"

Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnata de dl Primar, Raportul de specialitate al d-lui director
Leonardo Braila, Anexa 1, Anexa 2, Anexa 3, Anexa 4, Anexa 5, H.C.L.S. 6 nr.
399/2006 si Raportul comisiei 1.

Sunt discutii?

DI Primar: Invoc art. 52 din Legea nr. 215/2001 in care Primarul poate sa
invite pe cel care vrea si solicite un parteneriat. 1l rog pe dl Maimut si vina si explice.
Este vorba de Art. 52 ,.la lucrarile Consiliului Local pot asista si lua cuvantul fara drept
de vot .... in probleme ce privesc domeniile de responsabilitate a acelor servicii precum
si persoane interesate invitate de Primar...”. Acest proiect nu a trecut dar, insist ca dl
Maimut sa explice de ce nu s-a facut in sectorul 4 si se va face in sectorul 6. Si mai
multe alte acuze care lasa putin acest proiect intr-o umbra si nu este chiar corect.

DI Moisa: Ati avut posibilitatea sa invocati acest articol cand au fost
dezbateri. Eu am facut o propunere, am spus ca nu este nevoie sd ne prezinte.

DI Primar: Asta nu este o dezbatere, d-le Moisa.
DI Moisa: Ba este o dezbatere.

DIl Primar: Este o informare la solicitarea Primarului, d-le Moisa. Este
conform legii.



DI Moisa: Acest proiect a trecut.

DI Primar: Primarul are voie sa aduca un invitat, d-le Moisa.

DI Moisa: Are voie sa aduca un invitat si sa vorbeascd pentru ce este
invitat, dar acel proiect a fost dezbatut. Trebuie sd pastram o disciplind. Dacd ne
spuneati inainte de a vota, putea dl Presedinte sa supuna la vot, nici o problema.

DI Primar: Nici macar niste detalii nu acceptati.

DI Diaconu: D-le Primar, d-le Moisa, va rog frumos!

DI Moisa: Am luat notd de acel proces verbal unde dl Maimut si-a
exprimat...

DI Primar: De data aceasta ati pus alte Intrebari.
DI Moisa: Daca nu se respecta procedurile, noi iesim.

DI Tulugea: D-le Moisa haideti cd dvs. aveti o experienta destul de mare
vis-a-vis de modul cum trebuie sa se respecte Legea nr. 215/2001. Este un viciu de
procedurd din partea d-lui Presedinte, dvs. cand ati spus, ati intervenit cad nu mai este
nevoie — a fost ca o propunere. DI Presedinte nu a consultat tot consiliul dacd suntem de
acord ca dl Maimut sa-si spund punctul de vedere. Haideti sa nu fim mai catolici decat
Papa.

DI Moisa: Expunerea dumnealui a fost intr-o altd sedinta.

DI Tulugea: A, sa ramana ca dvs.

DI Moisa: Nu!

DI Tulugea: Pai, ca dvs. a rdmas, ca P.S.D-ul. Se respinge de 2 ori
construirea unui spital in sectorul 6. Oamenii ar vrea sa afle ce se Intampla cu treaba
asta.

DI Stan: Sa va arat pozele din sectorul 4.

DI Alexandrescu: Eu consider cd nu este nici un viciu de procedura
deoarece punctul a fost pe ordinea de zi, s-a pus in discutie, dl Primar si1 Executivul in

general, cu invitati sau fara putea sa-si spund punctul de vedere inainte de a se finaliza
prin vot.

DI Diaconu: Va propun sa-l ascultdm pe dl Maimut ca nu moare nimeni,
doar cateva minute.

D-na Voiculescu M.: Suntem intr-un viciu de procedura intrucit trecusem
la alt proiect de hotarare, dar putem sa suspendam si sa-1 ascultam pe dl Maimut.
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DI Diaconu: Suspendam discutia punctului 5 si dam cuvantul d-lui
Maimut la solicitarea d-lui Primar.

D1 Maimut: Buni ziua! Imi cer scuze ci s-a creat o polemica pentru acest
punct. Deci, nu s-a construit acel spital in sectorul 4 deoarece prin hotararea Consiliului
General care a fost in luna mai s-au dublat numarul de locuri de parcare si atunci am
construit doar o policlinica pentru ca nu am mai putut sa construim spitalul. Noi avem
nevoie si de un spital pentru ca este o universitate care are inclusiv medicind interna.
Noi am pus acel proiect ca sd demonstrdm ca deja se lucreza la policlinicd, lucrarile vor
fi gata la anul. Totul este in reguld, dar pentru spital nu avem acel spatiu pentru ca
numarul de locuri de parcare s-a dublat. Astfel a trebuit sa reproiectam tot. Din cauza
aceasta, la Sincai se construieste doar o policlinica.

D-na Neacsu: Ce s-a construit pand in acest moment?

DI Maimut: Suntem la etajul 1 la primul bloc

D-na Neacsu: Deci s-a inceput cu apartamentele.

DI Maimut: Nu, cu birourile universitatii, sdlile de curs. Am avut 1 an
intarziere pentru cad acolo este o firma care se numeste VELPITAR si care nu ne-a
eliberat terenul. De fapt aveam doua ordonante ale d-lui Primar General si doua ale d-
lui Primar de sector si n-am putut elibera terenul decat prin hotarare judecatoreasca.

D-na Voiculescu M.: E vorba de dispozitie.

DI Maimut: Da, ma scuzati, dispozitie. Un an de zile l-am pierdut cu acest
proces.

D-na Neacsu: Acum sd inteleg ca se construiesc birouri. Si altceva?

DI Maimut: Construim 12.000 m.p. de camine studentesti si policlinica
aceasta care are 4.000 de m.p. Nu am mai avut spatiu. Acolo este un subsol general pe
tot terenul de 6.000 m.p.

D-na Neacsu: La sectorul 6 intentionati de asemenea sa construiti?

DI Maimut: Nu, numai spital. Acel material l-am adaugat doar ca sa
vedeti despre ce este vorba.

D-na Voiculescu M.: Nu va suparati, are fiecare consilier acest material,
scrisoarea de intentie, anexat proiectului, da? Asa ca nu s-a inteles gresit. Stiu sa citesc,
limba romana chiar o cunosc. Este o scrisoare de intentie si spune asa: ,,va supunem
spre consultare oportunitatea colabordrii intre Primdria Sector 6” deci nu scrie pe
accize...
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D1 Maimut: De spital vrea si spuni. In proiectul dvs. apar multe materiale
de la Sincai, din sectorul 4.

DI Stan: D-le Maimut, am si eu o rugaminte: numadrul de telefon de la
societatea dvs. 1l stiti, da?

DI Maimut: Da!
DI Stan: 327.08.32?
D1 Maimut: Nu este acesta. O fi gresit.

DI Stan: L-am luat din planul dvs. apartament de vanzare - Bucuresti,
sector 4, Timpuri Noi, apartament de 2-3 camere, 1.450 Euro/m?. Acesta este caminul
studentesc care...

DI Maimut: Acum se lucreaza la subsol...

DI Stan: Pai cum vine, hai sa facem camin studentesc si dati drumul la
apartamente de lux? Eu pot sa sun si acum la acest numar de telefon.

DI Maimut: Noi avem nevoie doar pentru un spital, Spital Universitar,
atat. Nu pentru altceva.

DI Stan: In sectorul 6 dorim un spital public.
DI Maimut: Este s1 public.

DI Diaconu: Haideti sa incheiem discutiile ca deja pierdem timpul.
Reluam discutiile la Organigrama D.G.A.S.P.C.
Supun votului dvs. Anexa 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Anexa 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Anexa 3. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Anexa 4. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Anexa 5. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 23 voturi pentru.

Trecem la punctul 6 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind transmiterea

terenului din str. Intrarea Drumul Taberei nr. 8, sector 6 din administrarea Primariei
Sector 6 Bucuresti in administrarea A.D.P. Sector 6.
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Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnata de dl Primar, Raportul de specialitate al dl director C-tin
Zidaru, H.C.G.M.B. nr. 31/2007 si Raportul comisiei 5.

Sunt discutii?

D-na Voiculescu M.: Am 2 neldmuriri: Tn primul rand hotdrarea de
Consiliu General are urmatorul titlu ,,Hotarare privind transmiterea terenului din str.
Intrarea Drumul Taberei nr. 8, sector 6 din administrarea C.G.M.B. in administrarea
C.L.S. 6 pentru construirea sediului A.D.P. Sector 6. Numai ca in Art. 1 se spune: ,,se
aprobd transmiterea terenului din str. Intrarea Drumul Taberei nr. 8, sector 6 din
administrarea C.G.M.B. in administrarea C.L.S. 6, noi nu contestam intrucat titlul este
corect si In al doilea rand vrem niste asigurari, cel putin din partea unui serviciu de
specialitate din cadrul aparatului propriu al Primarului Sectorului 6 prin care sa ni se
certifice cd acest teren nu este revendicat, nu face obiectul nici unui litigiu juridic. Am
mai avut surpriza neplacutd s constatim ca au cerut finantarea unui program de la
Directia Fondului pentru Mediu pentru acel teren unde sa colectam deseuri dat de catre
Primaria Capitalei si nu-1 putem folosi intrucit este folosit de un privat care 1-a ingradit
st nu este liber de sarcini. Atata vreme cat nici in bugetul A.D.P-ului nu am prevazut,
sau nu am vazut noi documentatia tehnico-economica pentru aceasta investitie, am mai
ridicat subiectul acesta si cand s-a dezbatut rectificarea de buget, noi grupul P.D. ne
abtinem.

DI Diaconu: Nu faceti nici un amendament?

D-na Voiculescu M.: Nu! Cerem ca la 0 noua dezbatere sa ni se aduca
aceasta dovada ca nu face obiectul nici unui litigiu juridic. V-am spus, am avut surpriza
aceea neplacuta cu terenul de la Capitald pentru deseuri electrice si electronice.

DI Vultur: Orice proiect sau hotarare a Consiliului General nu se face
decat daca se iau toate aceste avize, atat de le Legea nr. 18, Legea nr. 10 cat si de la
instante, ca terenul este sau nu revendicat. Abia dupa aceea hotardste Consiliul General.

D-na Voiculescu M.: Imi explicati si mie cum intrim in posesia
CAP&CO Sabareni pentru acel proiect; va invit sd va duceti acolo sd vedeti terenul
acela, dar noi avem informatia ca si terenul de la Consiliul Local Sector 3, unde nu a
putut fi aplicata hotararea de Consiliu General are aceleasi probleme. Deci, sund foarte
bine teoretic, suna foarte bine la nivel de consiliu, numai ca pe teren e altceva.

DI Vultur: Bine! Va mai dam o data avizele.
DI Diaconu: Haideti sa facem precizarea cd aceastd hotarare trebuie sa
intruneasca 2/3 din voturile consilierilor locali pentru a fi adoptata.
Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se respinge cu 10 abtineri s1 10
voturi pentru. Hotararea nu a fost adoptatd deoarece nu a intrunit 2/3 din voturile

consilierilor locali.

DI Secretar: Face prezenta: 23 consilieri prezenti.
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Trecem la punctul 7 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind vanzarea
materialului lemnos rezultat din defrisari §i toaletari de pe raza sectorului 6.

Avem la dosar: proiectul de hotdrare, avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive a grupului de consilieri P.D., Raportul de specialitate al dl
director C-tin Zidaru, Anexa si Raportul comisiilor 1, 5 si 6.

Deoarece nu sunt discutii supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba
cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5
voturi impotriva.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5
voturi Tmpotriva.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 18 voturi pentru si 5 voturi impotriva.

D-na Nedelcu: Daca tot s-a votat azi aceasta hotarare, se anuleaza cea
anterioara si anume ,,privind acordarea de material lemnos rezultat din defrisari si
toaletari arbori catre beneficiarii de ajutor social”.

DI Diaconu: Cand am intrebat daca sunt discutii nu ati intervenit.

Trecem la punctul 8 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotarare privind aprobarea
Regulamentului de Organizare §i Functionare al Serviciului de Salubrizare din cadrul
A.D.P. Sector 6.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnata de dl Primar, Raportul de specialitate al dl director C-tin
Zidaru, Regulamentul de Organizare si Functionare, o notd de constatare Intre echipa
A.N.R.C.S. s1 dl director C-tin Zidaru si Raportul comisiilor 1, 5 s1 6.

Sunt discutii?

D-na Voiculescu M.: Acest proiect a mai fost propus o datd spre
dezbatere, a fost respins. Indriznesc, cu politete si vd aduc aminte ci la materialele
anexate proiectului de hotarare avem acea nota de constatare incheiatd incd din 15
februarie 2007 de catre A.N.R.C.S. Se obliga ca A.D.P. sa solicite Consiliului Local al
Sectorului 6 sa elaboreze si sd aprobe Regulamentul de Organizare al Serviciului Public
de Salubrizare conform Hotararii de Guvern nr. 433/2004, termenul fiind la acea data
de 30.03.2007. A.D.P-ul l-a elaborat, 1-a supus spre aprobare Consiliului Local care n-a
avut timp sa-1 studieze, nu stiu care a fost explicatia. Acum va atrag atentia ca exista
acest material si avea termen de aprobare 30 martie 2007.

D1 Alexandrescu: Intrucit au fost discutii referitoare la faptul ca exista in
acest proiect 2 regulamente: Regulamentul A.D.P-ului ca institutie publicd si un
regulament al unui serviciu inclus in aceasta institutie. Eu propun ca atat in titlu cat si
in text sa se completeze cu o paranteza care spune ,.extras din Regulamentul de
Organizare si Functionare al A.D.P. Sector 6”. Ca sd nu se zicd ca exista 2 regulamente
care se bat cap 1n cap.

DI Popescu M.: Ne facem de ras, bagam ,,extrase” din regulamente? Nu
am auzit sd existe in cadrul unui regulament mare, regulamente mai mici. Adica in
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functie de subdiviziunile unitatii respective? Ce inseamna regulament al unui serviciu, a
unei directii? Unde s-a mai pomenit asa ceva? Numai noi scoatem aberatii de genul
acesta.

DI Diaconu: Asa solicitd legea. Orice serviciu de salubrizare este obligat
sd aiba un regulament.

DI Popescu M.: Regulament la regulament? Acel serviciu din ce unitate
face parte?

DI Diaconu: Din cate stiu eu trebuie sa aiba o licenta si un regulament.

DI Popescu M.: Asta este cu totul altceva, licenta o are A.D.P-ul, nu e a
acelui serviciu. Serviciul respectiv are personalitate juridica si A.D.P-ul alta
personalitate juridica? Cum vine treaba asta?

D-na Voiculescu M.: Nu vreau sa vorbesc in numele initiatorului, ci in
numele a ceea ce am studiat pentru a vedea cum votez. Vreau sa va spun cd existd o
clasd de hotarari de guvern si legislatie care completeazd pe parcursul timpului
legislatia la un moment dat. La Administratia Pietelor nu este numai Regulamentul
cadru al serviciului public, exista, de exemplu si regulamente cadru privind activitatea
comerciald. Tot asa existd si in cadrul A.D.P-ului. Nu toate A.D.P-urile probabil ca
desfasoara activitate de salubrizare, dar acolo unde sunt Servicii Publice de Salubrizare,
acele servicii conform Hotararii de Guvern nr. 433/2004 au venit si-au constatat la fata
locului si-au fdcut aceste propuneri care ne obligd sd adoptdm un Regulament al
Serviciciului de Salubrizare. Este pentru activitatea desfasurata, nu pentru forma de
organizare. Serviciul public are doud intelesuri: de forma organizatorica si ca activitate.
Aici este vorba de activitatea de salubritate care este supusa unor reglementari conform
legislatiei in vigoare. As spune sa se mentioneze in cadrul unui articol sau un articol
introdus suplimentar ,,prezentul regulament completeazd Regulamentul A.D.P-ului”.
Desi, cum vreti dvs. sa-1 formulati acest regulament este pentru activitatea de
salubrizare pe care o desfasoard A.D.P-ul si nu ca forma organizatorica.

DI Diaconu: Ca sa fim complet [amuriti, eu zic sd-1 ascultdim pe dl Zidaru.

DI Zidaru: Vreau sa punctez ca nu este nici un regulament suplimentar
fatd de ce s-a aprobat, ci este o extensie la regulamentul cadru care face parte din
hotdrarea aprobatd anterior de dvs. Numai cd n urma controlului de la AN.R.C.S. au
spus: ,unul din pasii care trebuie sd-i faceti este aprobarea Regulamentului de
Organizare si Functionare, aprobare mediu, s.a.m.d. in vederea licentierii, este strict
acest regulament care se suprapune peste primul numai ca, va dau un exemplu: faci
salubrizare si strangere deseuri verzi numai ca stimate d-le A.D.P. dumneata trebuie sa
te Incadrezi in normele conform Legii nr. 24 — spatii verzi si nu mai duci crengile, ca
lemnul este acid si-1 duci tocat la o groapa special autorizata. D-le A.D.P. — tot la
salubrizare, strangi zapada, dar in momentul in care constati ca cineva si-a permis sa
dea cu clorura de sodiu, sare, iei aprobarea si-o duci unde sunt zonele respective,
gaigarele aprobate de Capitald. Sunt detalieri asupra modului de finete, este acelasi
Regulament de Organizare si Functionare. Nu este nimic suplimentar.
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DI Diaconu: Exista un amendament la Art. 1?
D-na Voiculescu M.: Imi dati voie d-le Alexandrescu si colaboram?
DI Alexandrescu: Va rog!

D-na Voiculescu M.: Eventual ,;se aproba Regulamentul de Organizare
din cadrul A.D.P. conform Anexei care face parte integrantd din prezenta. Acest
regulament completeaza R.O.F. al A.D.P. Sector 6. E bine?

DI Diaconu: D-na Voiculescu a propus introducerea unui articol 2 care
suna astfel: ,,prezenta hotarare modifica si completeaza in mod corespunzator H.C.L.S.
6 nr. 179/2006”.

Supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 19 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2 (amendamentul d-nei Voiculescu). Cine este pentru?
Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 23 voturi pentru.

Trecem la punctul 9 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici privind Amenajare locuri de joaca si Amenajare
parcari in zona Drumul Taberei, Sector 6.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnatda de dl Primar, Raportul de specialitate al Directiei
Investitii, Anexa si1 Raportul comisiei 1.

Sunt discutii?

D-na Voiculescu M.: Acest proiect de hotarare a fost inregistrat pe
21.05.2007, nu s-a respectat termenul legal.

DI Bordusanu: Imi cer scuze, eu sunt vinovat.

DI Diaconu: Supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba

cu 21 voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa nr. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

La Art. 2 este o greseald, in loc de ,,Secretarul Primariei Sector 6” este ,,Primarul
Sectorului 6”

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 23 voturi pentru.

Trecem la punctul 10 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
documentatiei tehnico-economice a obiectivului de investitii — Reabilitare sistem rutier
str. Pravat”.
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Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnatd de dl Primar, Raportul de specialitate al Directiei
Investitii, Anexa i Raportul comisiei 1.

Deoarece nu sunt discutii supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba
cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 23 voturi pentru.

Sa se schimbe la toate proiectele la ultimul articol ,,Secretarul” cu ,,Primarul”.

Trecem la punctul 11 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
documentatiei tehnico-economice a obiectivului de investitii — Reabilitare sistem rutier
str. Televiziunii”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnatd de dl Primar, Raportul de specialitate al Directiel
Investitii, Anexa si Raportul comisiei 1.

Deoarece nu sunt discutii supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba
cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 23 voturi pentru.

Trecem la punctul 12 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
documentatiei tehnico-economice a obiectivului de investitii — Reabilitare sistem rutier
str. Schiorilor™.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnata de dl Primar, Raportul de specialitate al Directiei
Investitii, Anexa si Raportul comisiei 1.

Deoarece nu sunt discutii supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba
cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 23 voturi pentru.

Trecem la punctul 13 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
documentatiei tehnico-economice a obiectivului de investitii — Reabilitare sistem rutier
str. Valea Furcii”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnata de dl Primar, Raportul de specialitate al Directiei
Investitii, Anexa si Raportul comisier 1.

Sunt discutii?
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DIl Alexandrescu: Avand in vedere ca este o strada noua si cd este
compusa din 2 tronsoane: tronsonul 1 este pana la Apeduct, iar tronsonul 2 dincolo de
vreau ca mdcar in titlu si-n articolul 1 sa se precizeze ,,str. Valea Furcii — tronson 1.
Numai in referatul de specialitate se spune ca este tronson 1.

DI Diaconu: O lamurire de la serviciul de specialitate?

DI Hustea: Strada este delimitatd de catre Apeduct, primul tronson la care
face foarte bine referire dl Alexandrescu este tronsonul dintre Valea Oltului si Apeduct,
celalalt tronson este de la Apeduct incolo si nu are inca retele edilitare pe el.

DI Diaconu: Existd documente cu denumirea Valea Furcii — tronson 1?
DI Hustea: Asa este prinsa si in bugetul de investitii.

D-na Voiculescu M.: D-le Director, ma scuzati, proiectul de hotarare cu
documentatia tehnico-economica se refera la tronson 1?

DI Hustea: Da, la tronson 1. Tronsonul 2 nu are inca posibilitatea tehnica
de a avea...

DI Constantin: Pana la Apeduct sunt bagate toate utilitatile. E foarte bine
ca se rezolva aceasta problema si de la Apeduct in colo se construieste.

DI Diaconu: Amendamentul d-lui Alexandrescu care...

DI Alexandrescu: Introducerea in titlu ,,str. Valea Furcii — tronson 17 1ar
in in articolul 1 unde spune ,reabilitare sistem rutier str Valea Furcii — tronson 1
(segmentul intre Valea Oltului s1 Apeduct)”.

DI Diaconu: Supun votului dvs. primul amendament al d-lui Alexandrescu

privind modificarea titlului. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. al doilea amendament al d-lui Alexandrescu privind
modificarea la Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3 Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 23 voturi pentru.

Trecem la punctul 14 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
documentatiei tehnico-economice a obiectivului de investitii — Reabilitare sistem rutier
Bd. Anul 1864

Avem la dosar: proiectul de hotarare, avizul de legalitate semnat de dl Secretar,
Expunerea de motive semnatda de dl Primar, Raportul de specialitate al Directiei
Investitii, Anexa si Raportul comisiei 1.
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Supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se
adopta cu 23 voturi pentru.

Trecem la punctul 15 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
P.U.D. — Aleea Valea Prahovei nr. 1, Sector 6, pentru construire sala de sport, pe un
teren in suprafata de cca. 3.300 m.p. domeniul public al Municipiului Bucuresti,
administrat de Primaria Sector 6.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, Expunerea de motive semnata de dl Primar,
Referatul de specialitate al d-lui Arhitect Sef, Avizul tehnic, schita amplasamentului si
Raportul comisiei 2.

Sunt discutii?

DI Alexandrescu: Vreau sa reamintesc o interventie a mea anterioara, de
acum 2 sedinte prin care semnalam faptul cd la Scola Generald nr. 197 din Drumul
Taberei a existat din constructie o sala de sport. Sala a fost datd cu imprumut Directiei
de Evidentd Informatizata a Persoanei. Acesta institutie a intervenit la Guvern si-a
obtinut o hotarare de Guvern prin care sala de sport care era numai imprumutata, cu
teren cu tot a trecut la Ministerul Administratiei si Internelor. Am solicitat si-am
sustinut cererea pe care am depus-o din partea scolii atat d-lui Primar cat si Comisiei de
Invatamant pentru a gisi o formuld reparatorie si realizim pe terenul care mai permite
construirea unei sali de sport pe care au avut-o si le-a fost luatd abuziv. Nu s-au lasat
convinsi de legea Tnvatamantului ca se ia un spatiu care era destinat invatamantului si
scoala a ramas fard. Doresc sa gasim formula si poate gasim chiar astazi ca locatia sa
fie in curtea Scolii nr. 197.

D-na Nedelcu: S-au aprobat bani pentru sala de sport de la Scoala nr. 197
in Guvern.

DI Alexandrescu: Cand?

D-na Nedelcu: Cam acum o luna. Trebuie sa intervenim la I.S.M.B. sa ni
se dea banii ca sa se Tnceapa construirea salii. Au fost cativa deputati care au intervenit
pentru aceasta scoala.

DI Moisa: Va rog sa-i dati cuvantul d-lui Director de la Administragia
Scolilor sa ne spuna.

DI Cristea: De acum 6 ani s-a cerut construirea a 19 sili de sport. Toate
acestea sd fie prin Hotarare de Guvern specificate pentru fiecare unitate in parte.
Obligatiile sectorului la aceste sdli de sport sunt utilitatile. Au fost cerute 19, au fost
executate 7, restul au mai fost aprobate acum o luna si la 197 si la alte unitati.
Modificérile pe care le-a cerut dl Alexandrescu nu sunt posibile, exista hotarari de
Guvern care aproba sume si indicatori pe fiecare unitate in parte.
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DI Moisa: Ce inseamna d-le Director sa fie trecute pe lista de sinteza?
DI Diaconu: Adica sunt nominalizate.

DI Cristea: Lista sinteza inseamna aprobarea prin hotararea de Guvern si
se transmite mai departe.

DI Alexandrescu: Existd in actul normativ anexa unde sunt prinse si cele
2 sali?

DI Cristea: Da!

DI Diaconu: Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23
voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 3 Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

D-na Voiculescu M.: D-le presedinte, o singura observatie, nu
”documentatiile de urbanism aprobate anterior” fiindca onorat Consiliul Local Sector 6
nu are putere sa anuleze documentatii de urbanism aprobate anterior de organe
superioare. Am mai purtat si altd data discutia asta. Cerem serviciului de specialitate sa
modifice ,,aprobate la nivel local al sectorului 6”.

DI Diaconu: Supun votului dvs. proiectul de hotararea in ansamblu. Cine
este pentru? Se adopta cu 23 voturi pentru.

Trecem la punctul 16 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
P.U.D. — Splaiul Independentei nr. 315-317, Sector 6, pentru construire sala de sport,
pe un teren in suprafata de 37.940 m.p. domeniul public al Municipiului Bucuresti,
administrat de Primaria Sector 6.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, Expunerea de motive semnata de dl Primar,
Referatul de specialitate al d-lui Arhitect Sef, Avizul tehnic, schita amplasamentului si
Raportul comisiei 2.

Sunt discutii?

DI Moisa: Stimati colegi, acest proiect de hotarare a fost motivul pentru
care grupul P.S.D. a lipsit de la sedinta extraordinara de data trecutd, nu pentru a nu
promova vreun proiect ci pentru a ne documenta. Consideran ca existd o situatie
iminenta de litigiu, aici cu procesele intre proprietarii de la Semandatoarea si minister si
vor ajunge in instanta. Si fiindca colegii mei nu vor sa fie parte in proces, pentru cad in
cazul chemarii in instantd nu va fi chemat dl Primar, ci Consiliul Local, grupul P.S.D.
va vota impotriva si solicitdim vot nominal.

DI Tulugea: Spun un punct de vedere, ca omul care a lucrat vreo 25 de ani
pe acolo, ceea ce stiu eu nu este obligatoriu sa fie si exact — nu are cum sa fie zona de
litigiu acolo. De fapt vroiam sd spun ca noi nu avem de ce sd aparem in instantd, nu
aprobam decat o intentie de concesionare de la Primaria Capitalei. Lucru care se va
produce sau nu se va produce, iar Primaria Capitalei va avea intreaga responsabilitate.
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D-na Neacsu: Nu este vorba aici de a solicita Consiliului General o
concesionare $i nici o intentie. Deoarece in aceastd chestiune Consiliului General s-a
pronuntat prin Hotararea nr. 213/2005 prin care a aprobat sume pentru SEMAPARC.

DI Tulugea: Ce m-ar determina pe mine ca acel P.U.Z. este mai credibil
deciat o Hotarare a Consiliului General sau a Primariei Capitalei de a concesiona
terenul.

DI Primar: Am aici un ordin, oricine poate sa-l1 vada, eu intotdeauna am
incurajat pe cei care au vrut sd investeasca dar nu pot sa cred cd o hotarare de Guvern
care este clara totusi: ,,Avand in vedere documentatia prezentata de S.C. Semanatoarea
prin care rezultd ci in urma aplicarii Legii Invatimantului nr. 84/1995 au fost
reintegrate in patrimoniu Ministerului privind organizarea si functionarea Ministerului
Educatiei Nationale, al Hotararii Parlamentului nr. 23/1997 si al Decretului Prezidential
622/1997 privind unele masuri de remaniere guvernamentale Ministrul de Stat al
Industriei §s1 Comertului emite la data respectiva urmatorul ordin — se rectifica
certificatul de atestare a dreptului de proprietate asupra terenului seria MO3 nr.
1.058/1994 eliberat pentru S.C. Semanatoarea S.A. in sensul reducerii suprafetei totale
exclusive de 432.608 m.p. cu o suprafatd de 37.940 m.p. la care se face referire
identificatd prin Anexa nr. 2 si planurile topografice cuprinse in Anexele nr. 4 si 5 din
documentatia inregistratd sub numarul 1001/04.04.1994. Suprafata de teren in
proprietate exclusivd a S.C. Semandtoarea S.A. testatd prin certificatul MO03 nr.
1058/1994 se considerd pe cale de consecintd ca fiind de 394.668 m.p. Directia
Generala Legislatie, Contencios si Organizare va lua masuri ca S.C. Semanatoarea S.A.
Bucuresti sa efectueze modificari”. Daca vreti aduc si un proces verbal prin care se
atesta acest lucru.

DI Stan S.: De cand?

DI Primar: V-am citit termene, tot. Vi le dau pe toate, domnilor. Haideti
sd va spun ceva, ei au cerut un P.U.Z. Cei care fac la Cadstru aceste acte le-au dat
actele care le pun la dispozitie asa zis proprietarului. Daca proprietarul nu a venit cu
aceste amendamente este pasibil pedepselor. Nu vreau sa faceti o greseala, este pacat.
Eu, ca Primar nu pot sa sar peste niste legi.

DI Stan S.: Facem o rostogolire si zicem - Serviciul Juridic si Contencios
Administrativ semnat de dl director D-tru Vultur care spune: ,,....pe un teren situat in
zona Splaiul Independentei facem cunoscut urmdtoarele din evidentele noastre nu
figureaza atribuit oficial nr. 315 si nici 315 B pe Splaiul Independentei. Conform
Registrului Cadastral al posesorilor imobilul din Splaiul Independentei nr. 315 — 317
este inregistrat cu teren in suprafata de 40.700 m.p. si constructie in suprafata de 5.039
m.p., iar la capitolul posesor figureazi Intreprinderea Seminitoarea”. Semnat de dI
Vultur pe data de 14.03.2007. Mai am intdmpinare semnatd de d-na Ana Maria Cristea
,conform Registrului Cadastral al posesorilor, constructii suprafata de 5.000 m.p. iar
posesori figureaza tot Semandtoarea”. Va intreb cand suntem seriosi sa lucram? Si este
intabulat. De cine este intabulat? De Semanatoarea?
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DI Primar: Este clar ca sunt niste greseli in lant, dar instanta este cea care
trebuie sa hotdrasca daca este grav sau nu. Noi avem deja la dispozitie niste ordine
clare. Este doar o reglementare. In momentul cind voi semna eu o autorizatie de
construire, doar eu voi putea fi sub incidenta legii. Nu v-a chemat cineva in instanta. Un
P.U.D. este doar un P.U.D.

DI Cristea: Nu este o situatie noua, toate liceele industriale au avut si au
aceeasi soartd. Dacd intabularea si aceastd proprietate, ar fi in functiune astdzi
MIOGRUP, acum 2, acum 4, inclusiv azi nu ar avea contract de inchiriere la Liceul
Mircea Eliade semnat de catre mine. Firma S.C. MIOGRUP are birourile inchiriate, in
cladirea pe care o are in proprietate, la mine de 10 ani. $i azi este aceeast situatie.

DI Tulugea: Vroiam sa mai aduc in discutie cateva elemente de principiu
general. Cunosc foarte bine modul cum a fost privatizata Intreprinderea Semanitoarea.
M-ati obligat ca prin discutiile pe care le-ati facut sa intervin. Este o chestie de suflet de
care eu zic cd ar fi bine sa tinem cont. Radulea este prietenul meu bun, eu am fost
asociat cu el. La acea privatizare care a trecut 40 si ceva de hectare de pamant din
fondul statului in fondurile unui S.R.L. cu 2 mil. $. Va aduceti aminte ca in 1996 a fost
greva la Semandtoarea, eu stiu foarte bine cine este in spatele firmei MIOGRUP, este o
personalitate politicd dintr-o parte a isicherului politic. Noi, ca un consiliu local care ar
trebui sa aparam interesele locuitorilor sectorului 6 si ale copiilor nostri ar fi bine sa ne
ambitionam putin §i sd luptdm sa obtinem cele 4 ha. de pamant, sd nu mai ajungd in
curtea acelui S.R.L. Daca aveti putine elemente de dragoste fatd de oameni asa cum se
declara haideti sa fim de acord cu acest proiect.

DI Primar: Cred ca ar trebui sa apreciati s1 munca d-lui director Cristea si
chiar §1 a mea, cate intalniri am avut cu cei de la Consiliul National al Investitiilor. Nu-i
usor sa aduci niste bani, toti primarii din Roméania vor sa facd cate ceva. Din pacate
bani nu sunt pentru toti. Noi am facut doua sdli pe banii acestia, nu-i pacat sa-i
pierdem? Va pun o intrebare, poate retorica, dar totusi v-o pun.

DI Stan: il apreciati pe dl Cristea, nu?

DI Primar: Da, foarte mult!

DIl Alexandrescu: As vrea si pun cateva intrebari la care poate ne
lamureste Executivul. Se cunoaste ca In perimetrul solicitat prin acest P.U.D. s-a facut
o demolare, se stie daca exista o Autorizatie de desfiintare a cladirii respective? Liceul
Mircea Eliade are sala de sport. Se spune ca s-au dat spatii si terenuri pentru
desfasurarea procesului educativ, mai facem a doua sald de sport?

DI Primar: Nu a doua, a 7-a d-le Alexandrescu.

DI Alexandrescu: In aceeasi scoald?

DI Primar: Da!

DI Alexandrescu: Cand exista atatea scoli fara sala?
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DI Primar: Nu stiti d-le Alexandrescu ca un liceu cu profil de sport are
nevoie de foarte multe sali.

DI Alexandrescu: Mai lasati-ma cu...
DI Primar: V-am raspuns!

DI Alexandrescu: Desi se sustine cd se ajunge ulterior, dupa aprobarea
P.U.D-ului la o Autorizatie de construire, noi Consiliul Local dupa ce am aprobat un
P.U.D. nu mai avem controlul a ceea ce se intampld. Au fost multe situatii in care dupa
un P.U.D. s-a ajuns la autorizatii nu chiar in conditii strict legale. La aceste Intrebari
vreau raspunsuri pentru a ne edifica cum votam.

D-na Stan N.: Vroiam sa-1 rog pe dl A. Popescu sa-si spuna si dumnealui
punctul de vedere, dansul este si in consiliul de administratie. D-le Alexandrescu va rog
sd nu tipati la mine si in al doilea rand ne-ati plictisit. Dvs. ne acuzati cd acea
autorizatie, ¢ adevarat n-o eliberdm noi, si ziceti cd nu mai aveti nici un control. Pai
dvs. ca si consilier aveti obligatia sd controlati si sd urmariti acea autorizatie.

DI Alexandrescu: Va inselati!
D-na Stan N.: Nu este in reguld, faceti reclamatie in numele nostru.
DI Alexandrescu: D-le Presedinte, va rog frumos s-o aduceti la ordine.

DI Popescu A.: Daca s-a stiut cd este un protocol semnat intre minister si
Semanatoarea si a cedat acel teren, de ce Administratia Scolilor sau Primaria n-a facut
imediat intabularea ca sa nu mai aiba loc acum aceste discutii? A doua problema, legat
de banii care s-au adus; in anul 2001 - 2002 s-au adus tot asa prin Banca Mondiala
300.000 Euro investitie la Liceul Mircea Eliade. Am cerut non-stop o informatie clara
despre ce se intampld cu acei bani. Niciodata nu am avut acces la aceste date privind
cei 300.000 Euro. Banii acestia care vin acum, daca dvs. credeti cd va putea cineva sa
aiba acces la ei, sa controleze domnule, deci nu avem nici un acces. Si noi vrem sa fie
sald de sport. Numai ca problema este: acea sald de sport este construitd. Daca terenul
este legal al Ministerului Invatimantului, eu nu stiu ce este cu terenul acela? Uitati-va
la Liceul Mircea Eliade, s-au bagat bani acolo, deja pica peretii, sunt infiltratii. Sunt
bani aruncati degeaba. Din punctul meu de vedere nu poti sd-ti faci nici macar o
cotineatd pe un teren care nu este al tau. Si asta nu este In momentul de fata al nostru.
Daca apare maine o hotdrare in care se spune cd acest teren este al Ministerului
Invatamantului este altceva. Vreti teren de sport ca unii copii si nu mai stea in
carciumi. Imi pare riu!

D-na Voiculescu M.: Va spun cum vad eu lucrurile in momentul acesta:
constat ca existd mai multe pareri, nu suntem noi insd in masura, sincera sa fiu eu chiar
ma simt bombardatad de foarte multe informatii §i nu am calitatea sa decid care este
corectd, care este de ultima actualitate, s.a.m.d. Propun sa ne exprimam intentia de a se
construi acea sala de sport, noi suntem la nivelul in care aprobam intentia — P.U.D-ul.
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Presupun ca daca se ajunge la instanta, dansii vor decide cine are dreptate. Pe mine ma
surprinde totusi cd stiindu-se pana acum aceste informatii, Executivul, Administratia
Scolilor sau cine era in drept, nu a inaintat nici o actiune in instantd pentru a intra cu
acte 1n reguld si in mod trensparent in posesia terenului. Un responsabil ar trebui sa fie.
Dar, atata vreme cat este si o hotarare de Guvern prin care se aprobad constructia unei
sali de sport, iar noud ni se ascede aceasta declaratie de intentie a unui plan de
urbanism, nu autorizatie atentie — cine da autorizatie raspunde daca nu are documentele
necesare, nu stiu de ce nu am aproba.

DI Moisa: Sunt in totalitate de acord cu argumentele prezentate de d-na
Voiculescu, sunt de bun-simt. Noi ne mentinem acelasi punct de vedere, noi respectam
justitia, hotararile justitiei. Aici s-a dat o hotdrare judecatoreascd semnatd de un
judecitor care a intabulat terenul. in momentul cand intrdm in litigiu, dl Primar care nu
este aici, dar i-am spus-o, nu pe dansul il cheama in instanta, ci Consiliul Local. Exista
depus la Primarie o semnalare a acelor proprietari, daca sunt ei proprietari in drept, care
este adresatd Consiliului Local. Dupa cum se vede, dansii stiu legea. Consiliului Local,
nu d-lui Primar. Consiliul Local urmeaza sa voteze.

D-na Voiculescu M.: Exista intAmpinare adresatd Consiliului Local?

DI Moisa: Da, la Serviciul Tehnic al Consiliului Local. O gasiti la
Registraturd, de acum 2 saptamani. Aceastd adresd ne-a sesizat pe noi. Existd o
semnalare catre Consiliul Local. Sigur, toti vrem sali de sport in scoli, de ce sa nu vrem,
dar nu...

D-na Voiculescu M.: De ce Consiliul Local nu a fost informat?

DI Stan S.: Are nr. 11.430/10.05.2007. ,,Catre Consiliul Local — Referitor
la sedinta extraordinard a Consiliului Local Sector 6 din data de 10.05.2007 orele 17,00
la punctul 6 al ordinei de zi.

D-na Voiculescu M.: Eu am sa ma iau dupa Referatul de specialitate, sunt
foarte multe intr-adevar, nu mai stiu ce sa cred. Serviciul Cadastru Fond Funciar in
referat spune ca imobilul pentru care se construieste la nr. 315-317 de pe Splaiul
Independentei reprezinta incintd Grup Scolar Industrial Mircea Eliade si este cuprins 1n
categoria domeniu public al Municipiului Bucuresti administrat de Primaria Sector 6
prin Administratia Scolilor Sector 6. Eu iau acest document in calcul si cine ne-a
dezinformat sa raspunda in instanta.

DI Diaconu: Supun votului dvs. propunerea d-lui Moisa ca sd adoptam la
aceasta hotarare procedura de vot nominal. Cine este pentru? Se aproba cu 22 voturi
pentru si 1 abtinere.

Supun votului nominal Art. 1. Se respinge cu 12 voturi Tmpotriva (dl.
Alexandrescu, dl Avramescu, d-na Comanici, d-na Croitoru, dl Diaconu, dl Moisa, d-na
Neacsu, dl A.Popescu, dl S.Popescu, dl Preda, dl Spiridon, dI Stan), 10 voturi pentru (dl
Constantin, dl Cuturescu, d-na Nedelcu, dl M.Popescu, d-na N.Stan, , dl Tulugea, dl
Vladan, d-na Voicu, d-ra A.Voiculescu, d-na M.Voiculescu) si 1 abtinere. Proiectul de
hotéarare nu a fost adoptat si este respins.
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Trecem la punctul 17 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
P.UD. — str. Valea Oltului nr. 199-201, Sector 6, pentru pentru comert si servicii, pe
un teren in suprafata de 20.000 m.p. proprietate particulara persoane fizice”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, Expunerea de motive semnata de dl Primar,
Referatul de specialitate al d-lui Arhitect Sef, Avizul tehnic, schita amplasamentului si
Raportul comisiei 2.

Sunt discutii?

DI Stan S.: Aici avem o problema, constructia este aproape gata. Nu vad
de ce mai au nevoie de votul nostru dacd oricum au construit? Eu zic sa aduca terenul la
forma initiala.

DI Popescu S.: Comisia 2 nu si-a dat Raportul de cateva ori.

DI Stan S.: Modificari de stradd, schema nu corespunde cu realitatea din
teren. Proprietarul sau constructorul si-a batut joc de primarie. Nu stiu cum s-a ridicat
fara autorizatia de constructie neavand P.U.D-ul.

DI Spiridon: Asa cum spunea colegul Sorin Stan, Tn momentul in care
constructia este ridicata si toate modificarile care s-au facut terenului respectiv, eu cred
ca se impune ca si Executivul sa sesizeze Inspectoratul de Stat in Constructii. Masurile
sa fie luate pana la aducerea terenului la stadiul initial. P.U.D-ul este acum in stadiul de
a fi aprobat.

DI Diaconu: D-le consilier, in sedinta din 26.04 eu am semnalat aceasta
problema iar dl Arhitect Sef ne-a confirmat. Este trecut si in procesul verbal din
sedinta trecuta.

DI Spiridon: Solicitam Serviciului Disciplina in Constructii sa ia masuri.

D-na Voiculescu M.: Ceea ce se spune este foarte grav. Eu propun sa ne
adresam, chiar noi avem aceastd calitate ca cetiteni, Inspectoratului de Stat in
Constructii. Fpoarte grav ca s-a semnat autorizatie inainte de P.U.D. Constat ca nu este
prima oara. Grupul de consilieri P.D. ramane constant in atitudine si voteaza impotriva.

DI Moisa: Judecam oameni care vin cu 200 m.p. ¢d n-au 250 m.p. sa faca
o casa. Este inadmisibila aceastd atitudine, nu stiu despre cine-i vorba, sa faci fara
autorizatie. Cred cd demnitatea noastra trebuie sd se opund unor astfel de oameni. Va
spun pe cuvant de onoare nu stiu despre cine este vorba, sunt oameni care tremura ca
fac un gard fara autorizatie si aici se face constructie cu sfidarea legii.

DI Diaconu: Parerea mea este cd cei care au inceput sa construiascad aici
ori sunt inconstienti, ori nu le pasa de nimeni si de nimic. In ambele cazuri trebuie sé le
demonstram ca nu au dreptate si trebuie sa luam atitudine.

D-na Nedelcu: Imi amintesc ca acum 2 ani am fost pe tern sa verific un
P.U.D. si-am atras atentia colegilor in consiliu ca este construita deja o somptuoasa vila
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langa policlinica din Militari, 1angad Piata Veteranilor si-am spus ca nu aveau acte. Era
deja construitd cand a intrat cu P.U.D-ul si colegii nostri de la P.S.D. au spus sa-l
bagam in legalitate pe bietul om. Noi vroiam sd nu-l bagdm in legalitate pand nu
primeste mdcar amenda pentru cd au construit fard ca P.U.D-ul sa fie aprobat. Deja
locuiau acolo de cel putin 2 luni. Doream doar sd le amintesc colegilor de la P.S.D.
acest lucru.

DI Diaconu: Nu-mi amintesc exact despre ce este vorba...

D-na Nedelcu: Am sa caut si am sa va dau datele. Si acum este ilegal
construita.

DI Diaconu: Cred ca era vorba de dl deputat Valentin Iliescu.
D-na Nedelcu: Nu! Este vorba de Piata Veteranilor.

DI Diaconu: P.U.D-ul d-lui deputat a fost respins de 3 ori. O preafrumoasa
vila poate fi construitd si de o familie care a muncit pentru ea.

D-na Nedelcu: Poate in invatamant.

DI Diaconu: Aici este vorba totusi de 2 ha pe unde se va face servicii si
comert, deci nu e chiar o casa de locuit.

DI Avramescu: Nu stiu cati dintre colegii mei au avut acces, au vazut
documentatia depusa pentru avizare faza P.U.D. si nu stiu cati dintre colegi au fost in
teren sa vada in ce masurd documentatia depusa corespunde cu realitatea. Eu am vazut
si documentatia, am fost si in teren, se afld pe colt, Timisoara cu Valea Oltului. Exista
niste probleme majore, in primul rand toate documentatiile care vin pentru faza P.U.D.
au avizele de circulatie si retele. Acestd documentatie nu are nici una nici alta. A doua
problema este faptul cd pe 1anga servicii, constructii hale s.a.m.d. se face si o spalatorie.
Spalatoria se face chiar in strada, fara nici un fel de retragere, fara nici un fel de
posibilitate de parcare in zond. Mai mult de atat, spaldtoria vine exact unde incepe
curba iesirii din Valea Oltului citre Timisoara. De fapt intrarea dinspre Timisoara pe
Valea Oltului. Al treilea la mana, exista o discrepantd majora care reiese din planuri,
intre planurile care sunt depuse de firma care a facut partea de documentatie de plan si
ceea ce este avizat in zona respectiva ca P.U.D. si P.U.Z. De fapt ca P.U.Z. Exista,
vizibil, ca suprapunere de planuri, un decalaj intre ceea ce a desenat cel care a facut
plansa si P.U.Z-ul aprobat pentru zona respectivd. Se decaleaza strada cu mai multi
metri in dreapta si se intrd in zona de spatiu verde din fata blocurilor fara ca acest lucru
sa fie avizat prin P.U.Z. Nu este data nict un fel de explicatie. Faptul ca nu are nici
celelalte avize spune mult mai mult. Sfatul meu este sd asteptati un picut pana oamenii
intrd in legalitate prin aducerea terenului la faza initiala, depunerea documentatiilor si
constructie in termen legal. Altfel, poate miine vreau sa-mi fac un palat in Piata
Victoriei si il construiesc. Nu?

DI Diaconu: Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se respinge cu
23 de voturi impotriva.
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Trecem la punctul 18 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
P.U.D. — Splaiul Independentei nr. 290, Sector 6, pentru construire servici §i birouri,
pe un teren in suprafata de 503 m.p. domeniul privat al municipiului Bucuresti”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, Expunerea de motive semnata de dl Primar,
Referatul de specialitate al d-lui Arhitect Sef, Avizul tehnic, schita amplasamentului si
Raportul comisiei 2.

S-a produs o confuzie, in sedinta de data trecutd s-a crezut ca aceste proiecte au
fost adoptate cu 13 voturi pentru dar, pentru P.U.D. este nevoie de majoritatea
consilierilor in functie.

Sunt discutii?

DI Popescu S.: Si acest P.U.D. si urmatorul se afla in aceeasi situatie, nu
au Rapoartele comisiei. Cele 2 P.U.D-uri care ni se solicitd acum sunt la intrarea in
Conplexul studentesc Regie. Noi trebuie sd-i legitimam pe ei ca sd poatd sa-si creeze in
complex noi discoteci. Nu vad de ce ar trebui ca sd fim de acord cu acest lucru ca
Politehnica i1n momentul de fatd se chinuie tot datoritd unor aprobari date de Primarie
pentru construirea de biblioteci in fostele cantine, care s-au transpormat ulterior in
,2Dumax”, ,Max”. Se studiaza profund acolo. Cel putin din partea grupului P.S.D. vom
vota Tmpotriva.

DI Diaconu: Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se respinge cu
12 voturi Impotriva si 11 voturi pentru. Proiectul nu a fost adoptat.

Trecem la punctul 19 al ordinii de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
P.U.D. — Splaiul Independentei nr. 290, Sector 6, pentru construire birour si comerti,
pe un teren in suprafata de 240 m.p. domeniul privat al municipiului Bucuresti”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, Expunerea de motive semnata de dl Primar,
Referatul de specialitate al d-lui Arhitect Sef, Avizul tehnic, schita amplasamentului si
Raportul comisiei 2.

Deoarece nu sunt discutii supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se
respinge cu 11 voturi impotriva si 12 voturi pentru. Proiectul nu a fost adoptat.

DI Diaconu: Trecem la ultimul punct al ordinii de zi: Intrebari Si
interpelari”.

Doresc sa dau citire unei adrese din partea grupului de consilieri P.S.D. in atentia
d-lui Secretar al Sectorului 6, a d-lui Director al Oficiului Prefectural si Comisiei de
validare a Consiliului Local Sector 6: ,,avand in vedere prevederile Legii nr. 215/2001
st ale Legii 393/2004 cu modificarile si completarile ulterioare, luand act de faptul ca dl
consilier local Tiberiu Stefan Novac a absentat nemotivat la 3 sedinte ordinare
consecutive, respectiv lunile: februarie, martie, aprilie 2007, grupul de consilieri locali
P.S.D. solicita declansarea procedurilor legale privind pierderea abilitatii de consilier
local al sectorului 6 urmand ca locul astfel vacantat sa fie ocupat de un candidat de pe
listele P.S.D. conform procedurii pe care v-o inaintdam. Semneaza consilierii P.S.D.
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DI Boghiu: Haideti sa clarificam putin, vacantarea postului de consilier se
face prin hotarare de consiliu. Dvs. supuneti la vot, faceti proiect de hotarare, analizati
situatia... Solicitati un raspuns pentru asta.

D-na Voiculescu M.: Am o singurd observatie la prima auditie si anume
va citesc din Legea 215/2001 cu modificarile si completarile ulterioare, republicata de
curand, la art. 40 alin. 2 se spune: ,,prezenta consilierilor locali la sedinte este
obligatorie. In cazurile in care absenta este motivati se stabileste prin Regulamentul de
Organizare s1 Functionare a Consiliului Local. Consilierul local care absenteaza
nemotivat, inteleg ca au fost 2 certificate medicale, trebuie sanctionat in conditiile
Regulamentului de Organizare si Functionare a Consiliului Local”. Aici mai apar: Legii
393/2004, Ordonanta 3 din Regulamentul Cadru si atunci revin la problema pe care v-o
supun atentiei de foarte multa vreme: Consiliul Local Sector 6 nu are regulament.

DI Diaconu: Va rog frumos nu parasiti sala, mai dureaza putin.

DI Popescu A.: Intotdeauna acest punct al ordinii de zi a rimas la sfarsit si
din pacate observ cd Executivul a obosit... Va rog sa se inregistreze pe banda magnetica
ceea ce solicit. Sunt hotarari de consiliu prin care s-au repartizat niste bani anumitor
parohii din sectorul 6. Toate aceste hotarari au fost incdlcate prin schimbarea sumelor.
Il rog pe dl Manolache, care nu mai este in sald si revada acele sume si si intre in
legalitate cu repartizarea lor. Alta problema: rog Administratia Scolilor sd prezinte in
scris o informare privind organizarea licitatiei electronice. Am informatii cd aceasta
licitatie nu s-a desfasurat in conditiile legii. Sa fie prezentata o informare catre comisia
4 de ce s-a castigat licitatia pe 4 ani? Ce se intampla cu cladirea Scolii Generale nr. 279
care a fost prinsd in programul B.E.I. pentru reabilitare si care figureazd cd a fost
repartizatd Politiei Sectorului 62 In conditiile in care in sectorul 6 este o lipsa acuti de
locuri pentru gradinite. Aceeasi situatie si la Scoala 309 care std de vreo 7 ani in
conservare. Acolo sunt 2 etaje in care se poate organiza o gradinitd. De asemenea
doresc o informare din partea Administratiei Scolilor privind stadiul in care se afla cele
8 unitati scolare prinse in programul B.E.I. Va veni 15 septembrie si in acele unitati
scolare nu se prea lucreaza; sunt copii care din octombrie umbla de colo pana colo.
Acum vine inceperea scolii si banii s-au papat iar unitdtile scolare inca sunt in stadiu de
santier. Tot de la Administratia Scolilor dorim la comisia 4 o informare referitoare la
situatia cantinelor, sunt 4 unitdti scolare care au cantine i camine. Acestea sunt ocupate
de fel de fel de firme care fac termopane, geamuri, etc. Sa ne fie prezentatd si o
informare cum s-a reglementat situatia celor o suta si ceva de oameni de la Liceul Petru
Poni care au iesit in strada si care nu stiu, Tn momentul de fatd au o situatie legala? Noi
suntem niste consilieri care 1n afara faptului cd votam tot felul de hotarari, trebuie sa ne
interesdm, sa ne informdam si sd facem tot ce se poate referitar la problemele
comunitatii locale, fard a face politica. Administratia Scolilor sd ne trimitda scris la
comisia 4 toate aceste informatii. Va mutumesc!

DI Alexandrescu: As vrea sd subliniez faptul cd, sistematic in ultima
perioada, dl Primar nu asteapta acest punct de pe ordinea de zi care i se adreseazd in
mod expres.

DI Diaconu: Este dl Viceprimar aici,
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DI Alexandrescu: Am mai patit, dl Viceprimar le noteaza, dar dl Primar
nu le promoveaza pentru a fi rezolvate. Am solicitat de mai multe ori sa fie prezent dl
Primar. Data viitoare am sa solicit ca acest punct sa-1 dezbatem imediat dupa aprobarea
procesului verbal al sedintei anterioare. Intr-o sedinta anterioard am sesizat Executivul
cu privire la abuzurile unor functionari publici din subordinea Directiei de Inspectie
Generala. Este vorba despre niste controale pe care le-a facut dl Gabriel Rusescu care
si-a prezentat propria firmad, sustine peste tot cd detine cel putin % din Policlinica
Cetatea Histria si care da amenzi la bunul plac pentru ca nu s-a sculat personalul dintr-o
firma in picioare si sa dea clientii afara doar ca sd vina el sa spuna ce are de spus. Vreau
sd stiu ce sanctiuni s-au luat impotriva acestui functionar? De asemenea, am sesizat
faptul ca Administratia Pietelor permite pe teritoriul pe care-l administreaza distrugeri
de bunuri. Pe trotuarul de la Piata Drumul Taberei, dinspre linia de tramvai, s-au scos
stalpii de protectie, maginile se urca acolo si astfel se distruge pavajul in care
Administratia Pietelor a investit sute de milioane de lei. Am sesizat acest lucru, mi s-a
raspuns intr-un tarziu cu o hartie de la Administratia Pietelor ca nu au posibilititi de
sanctiuni. Eu nu am ridicat problema din acest punct de vedere, ci ca sa se refaca stalpii
de protectie care nu mai permit urcarea pe pavaj. Asta vis-a-vis si de faptul ca d-na
consilier Nela Stan s-a ofensat cd de ce nu mergem sa controlam. Am cerut la
Administratia Pietelor sa vad si eu contractul firmei care detine parcarea din Piata
Drumul Taberei, pentru cd acolo se permite urcarea unor camioane peste trotuare,
s.a.m.d. Nu mi s-a dat nici un fel de act sd ma uit pe el. Doream sa vad in ce parametrii
s-a incadrat acel contract de asociere pentru a vedea ce obligatii are firma. Vreau sa
spun cd am depus si scris, acum, solicitarea catre dl Primar pentru obtinerea acestor
date. De asemenea, vreau sa va spun ca s-a emis o dispozitie de Primar, nr.
2968/23.03.2007 in mod abuziv. Pe baza unui referat al Serviciului Disciplind in
Constructie s1 a Directiei de Inspectie Generald unde au prezentat in Anexa o listd cu
garaje detinute de persoane fictive. Au trecut numerele de la garaje si in dreptul lor cu
totul alte persoane, aiurea, din burtad. Aceastd evidenta existd la Serviciul Public de
Finante Publice Locale unde oamenii si-au achitat taxa anuala de 3 mil. care si asa este
foarte mare. Au somat vineri pe 23 iar luni pe 26... Vreau sd spun ca acest fenomen de
somare s-a facut inafara limitelor legii fiindca s-a afisat din 2 in 2 pe garaje. La unele
scrie ,,proprietar necunoscut”. Cand este vorba de bunurile oamenilor la o valoare
ridicatd trebuia sd se asigure ca aceasta somatie a ajuns la detindtor. Anexa pe care o
purtau la dansii, reprezentantii Directiei de Inspectie Generald si a Serviciului
Disciplind in Constructie - aveau o listd de garaje cu semndturile lor si cu stampila
Primarului dar fira nici o semnitura oficiald. In dispozitie se face referire la un referat
nr. 1436 iar, Anexa atasata la dispozitie care contine date eronate, de exemplu un garaj
este trecut de 2 ori cu 2 proprietari, cu totul altii din alte blocuri s1 se adund pe lista
garaje din mai multe zone. S-a sustinut cd datorita unei interventii a R.A.D.E.T-ului s-a
luat aceastd masurd. Lucrarea R.A.D.E.T-ului nici in ziua de azi nu s-a incheiat desi
garajele au fost evacuat si unele chiar sparte, demolate. In afari de faptul ca
Administratia Domeniului Public a luat de bund dispozitia Primarului fard a verifica
dacd intr-adevar anexa corespunde realitdtii si s-a procedat la taierea balamalelor si
scoaterea lucrurilor oamenilor. Deci, s-au facut distrugeri de bunuri, s-a facut incédlcarea
proprietatii fird o somatie legald prealabild. In aceste conditii, dupa cite stiu, unele
persoane au cerut anularea dispozitiei, desi ea a avut efecte si sunt iremediabile. Se cere
sanctionarea celor care nu au tinut cont de prevederile legale, modul de a se soma,
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modul de a se trece la desfiintarea bunurilor fara sa fie adusd la cunostintd aceastd
somatie proprietarului de drept. Vreau sa va spun ca aceastd actiune a adus si niste
fenomene antisociale. A aparut pe cateva din acele somatii ,,cumpar garaj;” si au
cumpdrat la sume derizorii. Mai mult, pentru ca o persoand era plecata in straindtate s-a
venit cu un treiler si 0 macara si s-a luat pur si simplu un garaj si s-a dus la o destinatie
necunoscuta. lata ce efecte a avut o dispozitie care nu a fost intocmita corect.

DI Popescu A.: Mai am o problema legatd de Administratia Scolilor:
Liceul Mircea Eliade a cerut o investitie pentru incalzirea scolii. Printr-o Hotédrare de
Guvern 1 mld. s-a bagat in reabilitarea ciminului. Vreau sa mad informeze Administratia
Scolilor dacad aceastd suma a fost datd pentru incalzire s-au i-au schimbat destinatia?
Doresc sa-i rog pe colegi sa propunem o anchetd la Administratia Scolilor si la A.D.P.
ca sa ne lamurim dacd se lucreaza in interesul comunitatii si al scolilor sau daca nu
cumva este o institutie in plus care aduce prejudicii Primariei si Consiliului Local. Va
multumesc!

Dl Preda: In legiturd cu anuntul de licitatie pentru reconstructia si
modernizarea Pietei Crangasi care va avea loc pe data de 14 iunie, existd o sentintd
civila nr. 5425/22.12.2005 prin care Instanta admite actiunea si dispune anularea
dispozitiilor Primarului Sectorului 6 nr. 1069, 1078, 1080 si 1084, existd o decizie
civila nr. 1534/06.12.2006 in care respinge recursul formulat de Primarul Sectorului 6
s1 exista o somatie nr. 190/19.04.2007 de punere in aplicare a sentintei i deciziei.

DI Diaconu: Despre ce licitatie este vorba?

DI Preda: Este vorba despre licitatie pentru reconstructia si modernizarea
Pietei Crangasi.

DI Diaconu: Facuta de cine?

DI Preda: Deci, Administratia Pietelor din sectorul 6 organizeaza in data
de 14 1unie o licitatie publicd pentru incheierea contractului de asociere 1in
participatiune pentru reconstructia si modernizarea Pietei Crangasi. Licitatia se va
desfasura in 2 etape: preselectia si licitatia publicd cu strigare. La procedura pot sa
participe persoane fizice sau juridice romane autorizate in conditiile legii care nu
inregistreaza debite catre Administratia Pietelor Sector 6 si care nu au pe rolul
instantelor judecdtoresti litigii privind executarea contractelor de asociere sau
inchiriere. Data limita pentru depunerea ofertelor este 13 iunie.

DI Diaconu: Unde a aparut asta?

DI Preda: in ziarul Bursa.

D-na Voiculescu M.: Lucrurile prezentate mi se par foarte grave si eu sunt
hotdratd sa merg, mai ales cd am mai demarat niste initiative pe domeniul pietelor si o

sa-1 rog pe dl consilier Preda sa-mi predea copii ale acestor materiale ca sa stiu sa
actionez in consecinta.
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DI Diaconu: Prin Serviciul Tehnic ne vor parveni tuturor aceste materiale.

DI Alexandrescu: O completare a ceea ce am spus: avem un raspuns eu i
d-na consilier Nela Stan la interpeldri pe care le-am facut in cadru organizat in
Consiliul Local si ia uitati ce ne rdspunde Administratia Pietelor din sectorul 6: ,,...
fapta de a ameninta o persoand cu sdvarsirea unei infractiuni sau unei fapte pagubitoare
indreptate Tmpotriva ei, a sotului sau a unei rude apropiate dacd este de naturd sa o
alarmeze se pedepseste cu inchisoare de 1 an sau cu amenda fara ca pedeapsa aplicata
sd poatd depasi sanctiunea prevazuta pentru infractiunea care a format obiectul
amenintarii. Constituie infractiune prevazutda si pedepsitd de art. 193 Cod Penal
conform caruia actiunea penala se pune in miscare la plangerea prealabild a persoanei
vatamate”. Nu inteleg la ce se referd acest raspuns la interpelarile noastre ca lasa in
derizoriu domeniul administrat in piete.

D-na Stan N.: Mai ales ca nici nu este o adresa scrisd din partea noastra.
A facu interpelare in consiliu. Asta este pura amenintare. Asa stie dl Director sa
raspunda?

DI Alexandrescu: Da, este o amenintare publica.

DI Diacunu: Deoarece nu mai sunt discutii, declar sedinta inchisa si va
multumesc de participare.
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