al sedinte1 ordinare din data de 06.11.2008

DI Secretar face prezenta: din 27 consilieri in functie sunt 26 prezenti si un absent (dl Darabont).
La primul punct al ordinei de zi va propunem spre aprobare procesul verbal al sedintei ordinare din data de 16.10.2008.
Procesul verbal a fost semnat de presedintele de sedinta si de secretar. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.
Predau conducerea lucrarilor doamnei presedinte de sedinta.

D-na Neacsu: Buna seara. Sedinta de astazi a fost convocatd de catre Primarul Sectorului 6 prin dispozitia nr.
30824/31.10.2008. A fost facutd publica in ziarul “Romaénia Liberd” din 30.10.2008 si in “Evenimentul Zilei”. De asemenea, din
partea Directiei de Relatii Publice existda un referat in conformitate cu care se mentioneaza ca proiectele ce vor fi luate in discutie
pe ordinea de zi au fost afisate spre consultare la avizierul Primariei si pe site-ul propriu si nu s-au inregistrat propuneri din partea
Societatii Civile.

As dori ca reprezentantii din partea mass-media sa sd se nominalizeze. Politica TV. De la presa scrisa exista cineva? Nu.

DI Mutu: Daca imi permiteti sd fac o declaratie politica, incepand din aceastd zi, liderul de grup din partea
Partidului Democrat Liberal va fi dl Danil Tulugea. Multumesc.

D-na Neacsu: Stimati colegi, supun spre discutare proiectul ordinei de zi care a fost inaintat pentru sedinta de astazi.
Deci, discutii si propuneri pe marginea proiectului ordinei de zi.

DI Dina: Bund seara, bund seara tuturor. Legat de ordinea de zi, prima propunere ar fi cu acceptul consiliului sa
putem si introducem “Intrebari, interpelri si diverse” la inceputul acestei sedinte si de asemenea as mai avea o propunere de
introducere pe ordinea de zi a proiectului care se referd la registrul verde. Dat fiind faptul ca in acest moment proiectul de
hotarare Intruneste toate avizele si rapoartele necesare si de asemenea motivam acest lucru prin faptul ca el este un proiect
necesar, se referd la spatiul verde, la protejarea acestuia si atunci, eu cu colegii mei considerdm ca este un proiect care are si un
caracter de urgenta, deci, ne incadrdm la conditiile legale pentru suplimentarea ordinei de zi. Va multumesc.

D-na Neacsu: {i dau cuvantul d-lui Secretar al sectorului.

DI Secretar: Este normal sa se puna astfel problema, insa, vreau sa le atrag atentia domnilor si doamnelor consilieri
ca desi Legea nr. 24 a aparut in data de 15.01.2007, iar prevederile ei spun cd vor intra in vigoare la data de 01 ianuarie 2008,
totusi la art. 18, alin. 4 face mentiunea ca Registrul National al Spatiilor Verzi si Registrele Locale ale Spatiilor Verzi se vor
constitui pe baza normelor tehnice elaborate de autoritatea publicd centrala care raspunde la ameliorarea teritoriului in termen de
60 de zile. Tin sad precizez ca aceste norme incd nu au apdrut. Acum dvs. dispuneti, hotarati, dar m-am simtit dator sa va fac
aceastd precizare. Va multumesc.

DI Dina: Imi permit din nou si revin. Intr-adevir precizarea d-lui Secretar este cit se poate de corectd, in acest
moment nu avem normele tehnice aferente acestei legi, dar proiectul de hotarare respecta intru totul spiritul legii. Este vorba de
anexa privind identificarea spatiilor verzi, este facut in spiritul legii, este in conformitate cu documentele A.N.C.F.I. pentru ca
finalitatea va fi acolo, se va intabula spatiul verde la Agentia Nationald de Cadastru si Publicitate Imobiliara si de asemenea vreau
sd fac precizarea ca noi, Consiliul Local putem sd ddm aceste prevederi pana la implinirea legii. Nu exista nici un impediment ca
noi, Consiliul Local sd hotaram. Daca vom hotari ca este bine, acest lucru nu va contraveni nici unei legi in vigoare. Daca
normele tehnice vor veni si vor adduga lucruri in plus, este foarte bine pentru ca noi deja vom avea procedura demarata si atunci
in eventualitatea n care va trebui sd addugdm, vom adduga anumite lucruri, dar importanta este legatd de declansarea acestei
operatiuni. A trecut mai bine de un an, din varii motive nu avem norme, dar asta nu ne impiedica sa ne apucam sa punem legea in
aplicare. Va multumesc.

DI Tulugea: Tot legat de ordinea de zi...

D-na Neacsu: Stati putin. Deocamdata se discuta si se supun la vot propunerile d-lui Consilier.

DI Tulgea: Mai sunt propuneri.

D-na Neacsu: Mai sunt si altele?

DI Tulugea: Sigur ca da. La punctul 10 avem propus pe ordinea de zi “proiect de hotarare privind aprobarea
Regulamentului de Organizare si Functionare al Consiliului Local”. Acest proiect de hotarare este dorit de multa vreme, personal
apreciez initiativa colegilor de la P.N.L., dar in urma discutiilor si cu colegii de la P.S.D. si chiar cu colegii de la P.N.L., am ajuns
la concluzia ca este bine ca acest proiect de hotdrare sa-1 lasdm pentru sedinta urmatoare ordinara, dand posibilitatea tuturor

grupurilor politice din structura consiliului de a veni cu amendamente sau cu propuneri pe acest regulament. Pentru aceasta eu as
propune sa-1 scoatem astazi de pe ordinea de zi, urmand, ca la sedinta de luna viitoare sau la prima sedinta ordinard a consiliului,
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acesta sd fie supus dezbaterii, evitand astfel orice problema de genul: “nu am avut timpul necesar sa umblam pe el”. Este un
document foarte important si dupa care va functiona Consiliul Local cel putin 4 ani de zile.

Imi permit acum si fac o apreciere, referitor la propunerea colegilor de la P.N.L. de a introduce proiectul de hotirare
privind registrul verde al sectorului, de asemenea o apreciez in mod deosebit, este o necesitate acest registru verde. De aceea cred
ca este bine sa-1 studiem mai in profunzime si sa-1 lasam pentru sedinta urmatoare. Haideti sa incercam sa facem lucruri foarte
serioase, eu nu contest, nici nu am vazut cel putin continutul proiectului, nu contest ca este un proiect bun, dar haideti sa-1 vedem
cu totii 1 sd nu mai stdm sd purtam discutii contradictorii in consiliu pe acest proiect. Va multumesc.

DI Viceprimar: Am rugamintea pe acest proiect de hotdrare privind “Regulamentul de Organizare si Functionare al
Consiliului Local”, rog toti colegii consilieri si mai ales liderii de grup ai partidelor politice sa avem discutii serioase §i concrete
in cadrul comisiilor privind acest regulament. Fiecare dintre grupurile partidelor politice pot veni cu modificari cat mai bune si
care sa imbunatateasca calitatea lui si in consiliu sd avem o forma acceptata unanim de toate gruparile, il completdm si avem deja
un nou regulament si functionam in conditii normale.

D-na Neacsu: Multumim, mai exista alte propuneri referitoare la ordinea de zi? Daca nu, sa le ludm sa le discutam
in ordine. Prima propunere a d-lui consilier Dina Sorin a fost de introducere a ultimului punct “Intrebari si interpelari” la punctul
nr. 2, dupa procesul verbal de sedintd. Supun la vot aceasta propunere. Cine este pentru? Se respinge cu 5 voturi pentru si 19
abtineri.

A doua propunere a d-lui consilier Dina a fost de introducere pe ordinea de zi a “proiectului de hotarare privind infiintarea
Registrului Local al Spatiilor Verzi din sectorul 6. Cine este pentru? Se aproba cu 14 voturi pentru si 11 abtineri.

Acest proiect va fi introdus pe ordinea de zi la punctul 23, iar punctul 23 devine 24.

Supun la vot propunerea d-lui consilier Tulugea de a scoate punctul 10 de pe ordinea de zi. Cine este pentru? Se aproba in
unanimitate de voturi.

Trecem la punctul 2 de pe ordinea de zi: “Proiect de hotarare cu privire la aprobarea utilizarii fondului de rulment
existent in bugetul consolidat al sectorului 6 pe anul 2008 pentru acordarea temporara a unor goluri de casa’.
Exista discutii?

DI Moisa: Avand in vedere ca acest proiect se refera in special la folosirea unei sume din fondul de rulment pentru
achitarea salariilor profesorilor din sectorul 6, grupul P.S.D. va vota pentru acest proiect.

D-na Neacsu: Vreau sa fac precizarea ca proiectul de hotdrare care se afla la mapa este insotit de expunerea de
motive, raportul de specialitate si raportul comisiei de specialitate nr. 1 care a dat un aviz favorabil si existd un amendament
sustinut in comisie. Dacd consilierul care a facut amendamentul si comisia inteleg ca si l-a insusit, doreste sa-1 prezinte sau il
citesc eu. Amendamentul constd in precizarea in cadrul hotararii a urmatoarelor la art. 1: “pentru acoperirea cheltuielilor de
personal pentru cadrele didactice din Tnvatdmantul preuniversitar de stat”. Amendamentul a fost sustinut de dl consilier Dina.
Deci, la art. 1, daca aprobam acest amendament, art. 1 va suna astfel: “Se aproba utilizarea fondului de rulment pe anul 2008 in
suma de 15.000 lei pentru acoperirea temporarda a unor goluri de casa pentru acoperirea cheltuielilor de personal pentru cadre
didactice din Invatamantul preuniversitar de stat”.

Supun votului dvs. amendamentuli d-lui consilier Dina. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.
Da citire art. 2.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta in unanimitate de voturi.

Trecem la punctul 3 de pe ordinea de zi: “Proiect de hotardare privind modificarea Anexei nr. 1 a Hotararii Consiliului
Local Sector 6 nr. 10/2008”".

Proiectul este insotit de Expunerea de motive a d-lui Primar Poteras, Raportul de specialitate si raportul Comisiei nr. 5.

Exista discutii? Daca nu, trecem la discutii pe articole.

Da citire art. 1.

Exista discutii? Daca nu, supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 8 voturi impotriva.

Da citire art. 2.

Exista discutii? Daca nu, supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 8 voturi impotriva.

Da citire art. 3.

Exista discutii? Daca nu, supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 8 voturi impotriva.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta cu 18 voturi pentru si 8 voturi impotriva.

Trecem la punctul 4 de pe ordinea de zi: “Proiect de hotardre privind aprobarea listelor nominale in vederea acordarii
subventiilor de la bugetul de stat pentru construirea de locuinte”.

Proiectul este insotit de Expunerea de motive a d-lui Primar Poteras, Raportul de specialitate, Anexa, raportul favorabil al
Comisiei nr. 1 si raportul favorabil al Comisiei nr. 5

Exista discutii? Daca nu, trecem la discutii pe articole.

Da citire art. 1.

Exista discutii? Daca nu, supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 8 voturi impotriva.

Da citire art. 2.

Exista discutii? Daca nu, supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 8 voturi impotriva.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta cu 18 voturi pentru si 8 voturi impotriva.

Trecem la punctul 5 de pe ordinea de zi: “Proiect de hotarare privind aprobarea criteriilor §i a procedurilor necesare
numirii/eliberarii din functie a administratorului public la Primaria Sectorului 6 si a atributiilor acestuia”.
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Proiectul este insotit de Expunerea de motive a d-lui Primar Poteras, Raportul de specialitate si raportul favorabil al
Comisiei nr. 5 cu amendamente.
Exista discutii?

DI Dina: Avand in vedere ca amendamentele sunt consistente, ele nu au putut fi cuprinse in formularul referatului si
de aceea ele au fost depuse Tn mod separat ca si amendamente la acest proiect. Amendamentele sunt rezultatul grupului de
consilieri P.N.L. care a generat acest material. Noi consideram ca acest proiect este un proiect de maxima importantd pentru
Administratia Publica Locald la nivelul sectorului 6 si de aceea am considerat ca putem, prin acest material, sd aducem niste
imbunatatiri la proiectul propus de dl Primar. Toate amendamentele noastre sunt sustinute aici si in principal ele se refera la a
clarifica, a preciza in clar care sunt criteriile, procedurile si atributiile, exact asa cum stipuleaza articolul din lege care spune ca
trebuie aprobate de consiliu. Ne dorim ca ele sa fie precizate in mod clar pentru c¢d noi am considererat ca modul la care acestea
au fost prezentate poate fi detaliat si consider ca acest lucru este benefic pentru noi.

La discutiile pe articole si de asemenea Tn momentul in care o sa discutam despre anexele pe care le-am propus o sd ne
rezervam dreptul sd mai avem interventii pe acest proiect.

D-na Neacsu: Vreau sa precizez ca existd amendamente aduse si de grupul P.S.D. in cadrul comisiilor de
specialitate.
Trecem la discutia proiectului pe articole.
Da citire art. 1.
Exista discutii?

DI Dina: Anexa nr. 1 propusad de executiv se limiteazd doar la 3 puncte: competentd, profesionalism si performanta,
care in acest moment la modul pur teoretic acestea trebuiesc demonstrate prin prisma unui C.V. si a unor recomandari de la
angajatorii din ultimii 3 ani de zile. Pozitia noastra este ca aceste criterii ar trebui detaliate plecand de la prevederile legale legate
de administratorul public plecand de la cetdtenie, domiciliul in Romania, cunoasterea limbii roméne scris si vorbit, deplina
capacitate de exercitiu, sd nu fi desfasurat activitati de politie, politica, asa cum este definita prin lege, sa nu fi fost condamnat
pentru savarsirea de infractiuni de serviciu sau in legaturd cu serviciul, sa aiba o stare de sdanatate corespunzatoare atestatd prin
acte medicale. Propunerea este sa fie absolvent de studii superioare de lungd duratd in domeniul economic, administrativ sau
juridic absolvite cu diploma de licenta, sa detina studii post universitare in domeniul managementului public, sd aibd o atestare in
domeniul managementului de proiect, sa aibd o vechime in specialitatea studiilor de minim 10 ani, sd aibd o vechime in
administratia publicd de minim 5 ani si de asemenea consideram relevanta experienta in administratia publica locala la nivel de
decizie pentru o perioada de cel putin 3 ani §i coordonarea in aceasta perioada a cel putin 10 persoane.

De asemenea consideram necesard experienta in conducerea investitiilor, ne referim la proiecte complexe, acesta fiind un
criteriu necesar pentru stabilirea capacitatii administrative de absorbtie a fondului Uniunii Europene §i continuam cu spirit de
Initiativa, creativitate, capacitatea de exprimare vorbit, scris si citit in cel putin o limba straind de circulatie internationala nivel
avansat doveditd printr-un atestat, abilititi de operare de calculator personal la nivel avansat, lucru dovedit printr-un atestat in
acest domeniu, aptitudini legate de procesul decizional de organizare si coordonare, de analiza si sinteza, planificare si actiune
strategica, control si depistare deficiente, rezolvare operativa si eficientd a resurselor alocate, spirit de initiativa si creativitate,
abilitati de negociere, mediere, comunicare, capacitate deosebitd de contact relatii interumane, capacitatea de convingere, auto-
control, echilibru psiho-emotional.

De asemenea deprinderi de cercetare si investigare, analizare si evaluare a informatiilor, solicitare si transmitere de
informatii, expunere verbala logica si convingdtoare, abilitati de negociere si mediere, deprinderi de a lucra eficient in echipd atat
ca lider cat si ca membru, pregétire de rapoarte si materiale scrise, prelucrare si transmitere de informatii, interpretare corecta a
actelor normative, abilitati de prezentare publica.

Aceasta este pozitia noastra legatd de criterii care consideram cd vine sd completeze ceea ce Executivul a propus. Va
multumesc.

D-na Neacsu: Concret, d-le Dina, care este amendamentul?

DI Dina: Amendamentul nostru este ca, criteriile trebuiesc, in opinia noastra, completate cu toate aceste lucruri.
Pentru ca la modul la care anexa este prezentata, lucrurile sunt mult prea vagi.

D-na Neacsu: Eu va rog sa formulati un amendament...

DI Dina: Amendamentul vi-1 depun in scris. Pentru ca daca vreti sa-1 mai cititi o datd... Uitati, acesta este
amendamentul in totalitate.

DI Tulugea: Personal apreciez deosebit initiativa colegului, nu este usor. Asta arata faptul ca exista multa seriozitate
in abordarea proiectelor de hotarari propuse si ar fi foarte bine ca noi cu totii sa facem acelasi lucru, sa ne spunem punctul de
vedere, dar referitor la acest proiect de hotarare pe care il consideram foarte important, prin el nu se doreste altceva decat a avea
un om care este specialist pentru un anumit domeniu de activitate. $1 nu vom pune un om in aceasta functie care sa fie idealul
posibil, trebuie s aiba toate calitatile posibile. Si in special pentru a fi si mai l[dmurit, se doreste a avea un om care sa se priceapa
foarte bine la absorbtia de fonduri, ca institutia, Consiliul Local, sa beneficieze de cit mai multi bani In viitorii 4 ani. De aceea
consider ca, fac o paranteza: amendamentul I-a depus colegul Dina la secretariat si va fi discutat ulterior, dar este un punct de
vedere vis-a-vis de amendamentele propuse de domnia sa. In acest amendament, personal, regasesc niste restrictii incepand cu
cele profesionale. Eu nu cred ca a fi un specialist Intr-un anumit domeniu de activitate si repet, este vorba de absorbtia de fonduri,
trebuie sa fie neapdrat jurist, economist sau stiinte administrative. Eu cunosc foarte multi oameni care sunt de profesie ingineri,
de exemplu, si care sunt manageri deosebiti si conduc unitati industriale mari, unitati economice si chiar financiare. De aceea
acolo o sa fac propunerea ca acea fraza sa fie reformulata - ,,de preferinta”- ceea ce nu elimina celelalte profesii.

Page 3 of 17



Tot ca un suport a celor ce vreau sd le spun este si faptul ca aceastd persoana este angajata conform legii prin concurs si
acel concurs scoate la iveald multe calitati ale persoanei respective. Deoarece intrebarile, testele care vor fi facute sunt pentru
domeniile de activitate de care acest om se va ocupa.

In al doilea rand, acestd persoani este angajati, nu este functionar public, este cu contract individual. Deci, Primarul are
posibilitatea ca in functie de performantele pe care el le realizeaza sd-l tind sau sd nu-1 mai tina. De aceea cred ca nu trebuie sa
umplem doua pagini cu calitatile acestui om care are decat un sef si nu are niciun subaltern.

Cam atat am vrut sa spun, acest amendament l-am discutat si cu colegii de la P.S.D., l-am discutat si cu colegii de la
P.N.L., respect, este un lucru pozitiv, zic eu, ca ne implicam si venim cu niste propuneri personale si le dezbatem ca sa se obtina
in final o hotarare cat mai bund. Va multumesc.

D1 Cursaru: In primul rand vreau si facem precizarea cd persoana desemnatid nu inseamni ci va trebui si detini
toate aceste calitati, acestea sunt doar criterii. Este suficient sa ai doar cateva din aceste criterii ca sd te poti califica comparativ cu
alti candidati. Pe de altd parte trebuie sd avem in vedere ca nu este un post exclusiv pentru absorbtie de fonduri europene. Astfel
infiintam un post special, o directie specializatd in acest sens. Deci, este una dintre calititile pe care trebuie sa le prezinte
respectivul candidat. Astfel consideram ca este normal si necesar ca multe dintre aceste criterii, sau o parte dintre ele, ci nu toate,
viitorul candidat sa le aiba. Multumesc.

DI Primar: Vreau sd fac o singurd precizare cd responsabilitatea este doar a primarului, nu a dvs. §i nu pot sd-mi
permit sd angajez pe cineva care nu este competent, care nu are o anumitd experientd in sensul asta. Va multumesc.

DI Cursaru: Si cu asta vreau sa inchel, este adevarat, dar consiliul va vota si este bine sa stabilim niste criterii foarte
clare de competentd pentru viitorul angajat care fireste va fi direct responsabil in fata dvs.

DI Primar: Este adevarat ca aceasta este o noutate, intr-un fel, pentru ca in alte administratii s-au luat aceste masuri
mai de mult, au si o experientd de 4-6 ani. Permite legislatiei si numai administratiei, sd fie mai flexibil. Daca dvs. intelegeti acest
aspect, probabil ca pe viitor va fi si mai flexibil. Chiar acolo incat un district sau o zona sa nu mai fie administrata neaparat chiar
de un decident politic, ci de un angajat pur si simplu. Ma rog, suntem cam departe de aceasta, dar trebuie sa intelegeti dvs. tocmai
de aceea va si spun ca va veni acest timp si poate cat de curand.

DI Moisa: Stimati colegi, eu as vrea sa-1 rog pe dl Sorin Dina in timp ce eu o sa prezint amendamentele comisiei
juridice, sa sintetizeze totusi acel material, ca Intr-adevar Barack Obama este ocupat acum, nu avem sa aducem pe cineva
extraordinar in postul dsta. Sunt si lucruri importante, dar cred ca este prea prolix acolo, intr-adevar cei care au spus colegii si ca
sd dam o sansa sd treaca lucrul pe bune si sa intre in proiect, eu asa i-as propune, colegial. Dar pana atunci eu as vrea sa supuneti
la vot cele doud amendamente ale comisiei juridice care sunt mai punctuale exact in spiritul a ce a spus dl Tulugea.

Deci, la capitolul criterii si proceduri, este trecut in aviz ,,liniuta 7 sa se reformuleze: “este absolvent de studii superioare
de lunga durata”, se adaugad ,,de preferintd”, intre virgule, ,,in domeniul economic, administrativ, juridic sau tehnic”. Nu pot sa...,
suntem prea multi asa care sd ne simtim lezati de aceasta chestie si chiar liderul grupului P.D.L. a remarcat.

Deci, se adauga sintagma ,,de preferintd” dupa ,,de lunga durata” si ,,sau trehnic” dupa juridic. Asta este una si la capitolul
proceduri, la punctul ,,d” se va preciza care este numarul minim de puncte pentru acordarea calificativului admis cad acolo se
vorbeste intre 50-100 de puncte si sa se precizeze. Deci, aceste doud amendamente punctuale.

DI Dina: Avand 1n vedere faptul ca anexa 1 avea doud parti, prima se referea la criterii, partea a doua se referea la
proceduri, de asemenea 1n ceea ce priveste procedurile, exista si aici o serie intreagd de propuneri, o sa le sintetizez astfel: o sa va
depun un material, dar acum va spun pe scurt. Deci, noi consideram ca este bine sa anuntdm, toate sunt legate de transparenta.
Dorim ca acest lucru sa se petreacd in maxima transparenta si in acest sens propunem ca subiectele de examen sa fie facute
public, sd se afiseze astfel incat oamenii sd stie subiectele, iar cand vin se vor trage la sorti niste subiecte pe care sa le scrie.
Consideram ca este mult mai bine asa decat sa avem un subiect grila.

De asemenea, avand in vedere faptul ca art. 112, alin. 2 din Legea nr. 215 spune ca Consiliul Local este cel care aproba
criteriile, procedurile si atributiile specifice, atrag atentia ca proiectul de hotarare propus de Executiv nu mentioneaza atributiile,
tocmai acest lucru nu mentioneaza atributiile specifice pentru administratorul public, consideram ca ar trebui introduse. Eu am
inteles din discutia cu Departamentul Resurse Umane si din ceea ce spunea dl Primar, ca se doreste sa se ocupe persoana de
atragerea de fonduri. Atunci consideram ca Executivul ar fi trebuit sa faca aceasta precizare in anexele respective, de asemenea,
avand in vedere implicarea Consiliului Local care repet, trebuie sa aprobe criteriile, procedurile si atributiile, considerdm ca ar fi
benefic ca din comisia de examinare sd faca parte si 4 consilieri locali cate unul din partea fiecarui partid politic reprezentat in
acest Consiliu Local.

Prin urmare la acest lucru se refera amendamentele in ceea ce priveste procedura. Propunerile au fost depuse, va repet, la
Serviciul Tehnic si inregistrate.

DI Tulugea: Vis-a-vis de cu ce se ocupd aceasta persoand, avem pusa la dosar si fisa postului prin care spune foarte
clar: este vorba de eficientizarea managementului in administratia publicd locald. Acum sigur ca in momentul in care el va castiga
concursul, 1 se va face o lista cu toate problemele cu care se ocupa, o delegare de sarcind. Nu putem noi sa trecem aici in amanunt
toate domeniile in care se ocupa el.

DI Primar: 1l rog pe dl Doru Anghel si ne spuni practic din criteriile care sunt deja prin lege stabilite.

DI Anghel: Da, pentru inceput as vrea sd fac o precizare. Administratorul public ocupd un post in aparatul de
specialitate al Primarului si face parte din aparatul de specialitate al Primarului. Este adevarat, Consiliul Local aproba criterii,
proceduri si atributii. Criteriile asa cum sunt prezentate in amendamente, sunt amestecate putin cu niste conditii. Deci, cetdtenia
romand, limba romana, capacitate de exercitiu, sanatate, sunt conditii de ocupare a oricdrui post in Romania, nu fac parte din
criterii. Criteriile care sunt in amendamente nu spun ca nu sunt bune si nu indeplinesc conditiile legale, adica: studii universitare
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de lungd durata, corect, dar in ideea in care se solicitd diplomd de cunoasterea unei limbi strdine, putem gasi foarte buni
specialisti Tn administratie, dar care sa nu aiba diploma de limba engleza sau limba franceza sau altceva.

Tot asa putem sd gasim si un profesor foarte bun de limba engleza care sd indeplineasca niste conditii, dar sd nu cunoasca
nimic despre administratia publica locald sau sa fi lucrat putin in administratia publicd locald. De asemenea vechimea in
specialitatea studiilor este destul de mare 10 ani propusa in amendament. La fel atestat pentru calculator. larasi este o conditie, un
criteriu care stim foarte bine, sunt specialisti in calculatoare care sparg site-ul NASA, dar care nu are nicio diploma de operator
calculator. Iar venim la problema specialistului pentru ce avem noi nevoie sd facd in institutie. Referitor la propunerea de
amendamente sa facd parte din comisia de concurs consilieri locali. Sa nu uitdm consilierii locali sunt angajati politic, sunt
oameni politici, ori amestecul politic diminuat cu administrativ, dupd cate stiu eu, nu este permis. Actele comisiei de concurs sunt
publice, pot fi vazute, pot fi verificate, asta inseamna transparentd. Si venim la Hotdrarea nr. 775/1998 actualizata care spune asa:
,examenul sau concursul se desfasoara in prezenta unei comisii de examinare stabilita de ordonatorul de credite bugetare. Din
aceasta trebuie sa facad parte ordonatorul de credite ca presedintele comisiei sau delegat al acestuia si doud persoane care si fie, in
cazul de fata nu va fi pentru ca este seful ierarhic al celui care se angajeaza, incd o persoana cu grad asemanator acestuia”.

Deci, cred cd am raspuns la cele cateva articole, restul, contractul de management nu face parte din atributiile Consiliului
Local de aprobare. Contractul de management se incheie intre Primar si administratorul public, cel care ocupa postul. Salarizarea
lafel se face de catre Primar in limitele stabilite de lege. Ca procedura, procedura este cea care a fost pusa, stabilita si de Executiv
in anexele la hotdrarea pe care a prezentat-o. Nu este niciun fel de problema daca criteriile prezentate de catre Executiv sunt
completate cu criteriile stabilite de grupul P.N.L., dar revizuite putin. Adica se creaza niste conditii draconice astfel incat, de fapt
cred ca se doreste sa nu se angajeze acest om. Poate gasim pe cineva, dar nu cred la conditiile astea tinand cont ca este un proiect
pilot, este un prim pas pentru Bucuresti, in tara mai sunt doar cateva Primadrii care au asemenea post, parerea noastrd a fost sa
creem totusi un cadru cat de cat mai flexibil incat sa se poatd gasi un om care s indeplineasca cel putin o parte din aceste criterii,
un domn consilier spunea cd nu trebuie sa le indeplineasca toate cumulativ, odatd ce sunt aprobate de Consiliu, trebuie sd tinem
cont fiecare punct in parte. Putem spune: domne, criteriile astea sa fie respectate intr-o proportie de 50%, dar dacad se aproba asa
cum este anexa cu amendamente, asta Tnseamna ca va trebui sa tinem cont de fiecare punct si virgula din hotérare.

D-na Neacsu: Bun, va multumim, dl Director.
DI Anghel: Va multumesc.

DI Mutu: As face o completare la criteriile de performantd pe care dl consilier Dina le-a expus mai devreme in
sensul cd ag cere sd se introducd si un punct in care persoana care va ocupa aceasta functie sa fi demonstrat capacitatea de a fi
atras un credit de investitii de cel putin 100 mil euro. La modul cel mai sincer pentru cda din punctul nostru de vedere un om
performeaza in conditia in care dovedeste cd a facut, nu daca are 17 facultati, masterate.

DI Moisa: Stimati colegi, consultandu-ma cu grupul P.S.D. am ajuns la concluzia ¢ nu putem vota acest proiect,
deci, nu are rost, d-na Presedinte sd mai supuneti acele amendamente. Considerdm ca daca proiectul nu va trece, Executivul si cei
care l-au elaborat 1l vor mai Tmbunatati. Deci, nu are rost sd-1 mai supuneti la vot.

DI Anglitoiu: O scurtd completare, nu are sens sd va bateti capul cu, vorbesc ca pedagog, cu ce specializare trebuie
sa aiba candidatii fiindca oricat ati spune, tot nu este suficient. Vreau sa va informez ca pe linia stricta a ceea ce inseamna fonduri
structurale, atragere de finantare de la Uniunea Europeand, exista specializarea in sine in acest moment care se numeste Relatii
Internationale, Studii Europene. Ori daca faceti chestiunea cu preferabil deja, si avand in vedere ca este un angajator public nu
unul privat, ne putem trezi foarte usor contestati fiindca nu am inclus ,,preferabil” exact un meniu care in nomenclatorul
universitar este in acest moment specialitatea de baza, in acest domeniu. Va multumesc.

D1 Baldea: Imi cer scuze tuturor colegilor care au vorbit, dar am impresia ci pierdem efectiv vremea pe aceasti
tema. Atata timp cat intre administratorul angajat de Primar si Consiliu nu este nicio relatie, noi ca si consilieri, ca parte care nu
participam la aceasta treaba, nu stiu ce rol avem in a bdga amendamente, de a impune niste conditii. Deci, practic noi consilierii
nu avem treabd cu acest administrator. Acest administrator intr-o perioada imediat urmatoare, vom vedea pe comportamentul
Primarului. Dacd dupa doud luni de zile Primarul isi creste in eficiente inseamna cd administratorul este nemaipomenit, daca
Primarul incepe sa fandeze si s-o ia razna, inseamnd ca si-a ales un administrator, si noi cu Primarul avem treaba, nu cu
administratorul. Nu ne intereseaza pe noi acest administrator. Este alegerea lui. Ca sa fiu mai explicit, in Parlament cand s-a votat
aceasta lege, grupul parlamentar P.R.M. a fost impotriva acestei legi si va spun de ce: toate partidele, mai ales acum in campanie
electorali ne lduddm cd reducem schemele ci reducem institutiile.... Noi facem. In limbaj popular si si nu se supere dl Primar in
primul rand si colegii, stiti ce Tnseamna? Si-a ales un administrator dupa staf international, poate sa plece in Tenerife si sa se
intoarca la alegerile din 2012. Primaria merge, toata lumea este multumita, fiindca este lege. Daca s-a votat legea in Parlament ne
convine sau nu ne convine, legile rebuie respectate de toata lumea. Deci, parerea noastra a grupului de parlamentari nu avem nici
voie, nici interes sa intram in aceasta discutie cu criteriile.

DI Viceprimar: Imi cer scuze ci vreau si-1 contrazic pe dl coleg Baldea ci daci voteaza articolul administratorului
public alin. 2, o sa vedeti fix ce responsabilitati are Consiliul.

D-na Neacsu: Bun. Incheiate fiind discutiile pe marginea art. 1 o si supunem la vot pe rind amendamentele care au
fost aduse.
Primul amendament este amendamentul d-lui consilier Dina reprezentat de aceastd pagina care inteleg ca se face anexa 1 la
proiect, deci, de inlocuire. Dvs. d-le Dina, inteleg ca doriti sd inlocuim anexa nr. 1 actuala prezentata cu varianta pe care o
propune grupul P.N.L. careia i-ati dat citire in integralitatea ei.

DI Dina: Deci, noi am spus ca acelea sunt amendamentele pe care le sustinem si care pot sa vind in completarea
criteriilor pe care Executivul le-a ...
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D-na Neacsu: Bun, deci nu le inlocuiesc, le completeaza, da?

DI Dina: Am considerat ca pot fi imbunatatite prin acele criterii. i tot legat de acest lucru, atunci putem sa pastram
numai prima parte care se refera strict la conditii de studii, da? Péana...

D-na Neacsu: Pand aici la ,,spirit, initiativa, creativitate, nu? Bun. Deci, stimati colegi, la anexa 1 rdman in
continuare ca facand parte din anexa criteriile pe care le-a propus Executivul care a inaintat acest proiect de hotarare, iar aceste
criterii urmeaza sa fie completate cu urmatoarele. Le dau citire: ,,are cetdtenia roméana si domiciliul in Romania, cunoaste limba
romana scris 1 vorbit, are capacitate deplina de exercitiu, nu a desfasurat activitati de politie, politica astfel cum este definita prin
lege aceasta, nu a fost condamnat intru desavarsirea unor infractiuni de serviciu sau in legaturd cu serviciul, are o stare de
sdnatate corespunzatoare atestatd prin acte medicale, este absolvent de studii superioare de lunga durata in domeniul economiei,
administrativ sau juridic absolvite cu diploma de licentd, sa detind studii post universitare in domeniul management-lui public, sa
aiba atestare in domeniul management-lui de proiect, sa aiba o vechime in specialitatea studiilor de minim 10 ani, sa aibad o
vechime in administratia publicd de minim 5 ani, experientd in administratia publicd locala la nivel de decizie pentru o perioada
de cel putin 3 ani, si coordonarea in aceastd perioada a cel putin 10 persoane, experientd in conducerea investitiilor proiecte
complexe, criteriu necesar pentru stabilirea capacitatii administrative de absorbtie a fondurilor Uniunii Europene”. Supun la vot
acest amendament. Cine este pentru? Se respinge cu 5 voturi pentru, 8 abtineri si 11 impotriva.

DI consilier Tulugea, avand in vedere ca acest amendament a fost respins, va mai mentineti propunerea de amendament
facuta?

DI Tulugea: Nu mai este cazul.

D-na Neacsu: Nu mai este cazul. DI Moisd de asemenea a retras amendamentele care le-a facut initial, dl consilier
Mutu, va mentineti propunerea?

DI Mutu: Nu mai este cazul.
D-na Neacsu: Nu mai este cazul. DI consilier Cursaru, ati luat cuvantul, ati propus un amendament?
DI Cursaru: Nu.

D-na Neacsu: Bun.
Da citire art. 1.
Supun votului dvs. Anexa nr. 11n forma actuald. Cine este pentru?

DI Dina: Imi cer mii de scuze, anexa nr. 1 avea doua parti: criterii si procedura. La partea de procedura nu am mers
pe amendamente.

D-na Neacsu: Bun, va dau cuvantul sa faceti amendamente la partea a doua de proceduri.

DI Dina: La partea de procedura la primul punct propuneam in componenta comisiei 4 Consilieri Locali si va spun
si de ce. Legea nu interzice. Asadar, ceea ce legea interzice este posibil. Nu spune nici in mod expres consilierii locali nu pot face
parte din comisie. In al doilea rind am propus ca subiectele teoretice si fie afisate toate cele 50 sau 100 de subiecte cate o si fie,
trebuie sd fie afisate, testul sa nu fie un test grila..

D-na Neacsu: Deci, sa fie sau nu testul grila?
DI Dina: Nu, sa nu fie. Sa fie subiectele cunoscute, afisate ca sa poata fi citite corespunzator.

DI Anglitoiu: Iardsi daca imi permiteti pierdem vremea, iarasi ca pedagog va spun din propria mea experientd,
examenul grild este mult mai mult comprehensiv decat o listd, pot sd ai si un milion de subiecte si sd treacd, cd intram in alte
probleme. Examenul la bac stiti cum s-a intdmplat, tot asa. Este o lista de subiecte si este suficient sd se comunice daca tot intram
in zodia conspiratiei. Este mult mai usor sa ai subiecte preselectate si cel care trebuie sa fie comunicat cand trebuie, decat un
subiect grila cu cate puncte doriti dvs., de la ce barierd de trecere. Nu trebuie sa fie neaparat nota 5, trebuie sa fie o medie 6, poate
sd fie de 7, poate sd fie de 8, nu asta este problema. Important este sa convinga atat in scris cat si oral ca este o persoana care isi
dovedeste competentele asa cum scrie in diploma. Iar daca se pune problema cate fonduri a adus pana acum, ce experienta, cati
oameni a condus, daca afirma unul in acea declaratie personald cd asa a facut, atunci ma iertati, dar intram in cazuri penale de fals
in declaratie si uz de asa ceva.

A treia chestiune, este in subordinea directd a Primarului, deci, daca seful administratiei locale nu este multumit de ceea ce
reuseste in mandatul pe care i-1 ofera, are la dispozitie parghiile necesare sa-1 inlocuiasca cu o persoand mai competenta.

D-na Neacsu: Multumim. Supun la vot... doriti s8 mai spuneti ceva dl Dina?

DI Dina: Da. Nu am retinut dl Anglitoiu a spus un test grila sau un test cu subiecte? Dacad se poate mai clar sa
precizeze.

DI Anglitoiu: Testul grild aga cum este evaluat i in vest in acest moment, este superior oricdrel variante cu subiecte
preanuntate si tras la caciuld. Numai noi mai practicam acest sistem cu tras la caciuld din subiecte date de noi. Testele grild au ,,n”
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formulari. Sunt grile deschise, grile cu raspunsuri, grile cu raspunsuri 1, 2, 3, toate, niciunul s.a.m.d. Definitii, sunt ,,n” chestiuni
care se pot introduce intr-un test grila. Eu cred ca complicam inutil chestiunea procedurala.

DI Primar: Nu va suparati, dar efectiv pierdem timpul. Daca acea persoana pe care credeti-ma, deja am o discutie,
deja a atras fonduri mai mult de 100 mil de euro 1n tara, ce teste vreti sd mai dea, omul acela?

DI Anglitoiu: Implicit a fost evaluat Tnainte sa se califice pentru aceasta chestiune.

DI Primar: Exact. Este cunoscut de Banca Mondiala, recunoscut de Banca Europeana de Investitii. Ce teste vreti sa
mai dea acest om?

DI Dina: Deci, tocmai constatim ca dl Primar ne-a facut o marturisire cd are deja persoana pregatitd. Atunci ne
intrebam ce rost mai are sa facem concursul doar ca sa dam nota de legalitate, noi Consiliul? Cred cd nu este oportun anuntul d-
lui Primar.

DI Primar: DI Dina, cred ca si dvs. aveti interesul de a atrage bani in sectorul 6, nu? Nu cumva aveti acest interes
fiecare dintre dvs? Este vreun consilier care nu-si doreste sa aduca fonduri in sectorul 6? Va rog frumos sa spuneti acum, avem §i
o televiziune aici.

DI Dina: Daca imi dati voie o sa va spun.
DI Primar: Pai, spuneti in fata televiziunii.

DI Dina: D-le Primar, este un precedent periculos. Ducem in derizoriu acest concurs prin declaratia dvs. ca aveti
persoana. Asta inseamna ca dvs. mulati acest concurs .....

DI Primar: Am spus cd sunt in discutii, nu inseamna ca persoana si doreste neaparat sa vina aici.

DI Dina: D-le Primar, cu tot respectul cuvenit functiei dvs., deja au fost imortalizate scuzele dvs. Sunt cuvintele
dvs., d-le Primar

DI Primar: Da, cuvintele mele astea sunt. Sunt in discutii cu mai multe persoane. Una dintre ele a atras fonduri
pentru tara noastrd mai mult de 100 mil euro.

DI Dina: Nu vreau decat sa va atrag atentia asupra faptului ca trebuie sa numim atributiile, stimati colegi si stimate
d-le Primar. Trecem la votare si Executivul nu a adus amendament c este lipsa punctul cu atributiile. In cazul in care Executivul
va propune ca atributii directia respectiva, atragerea de fonduri, rugdm Executivul respectos sa facd aceasta precizare, dar mai
spun ceva: avem o organigramad, avem o directie Intreagd, nu vreau sa spun ca acolo nu sunt oameni bine pregatiti, poate puteam
sd ne rezumam la cautarea unui specialist si sd aducem in acea directie poate nu pe functia de administrator public.
Administratorul public, din punctul nostru de vedere, trebuie sd indeplineasca o serie de criterii, nu sa se ocupe strict, deci sa fie
un om, cum au spus si colegii, sa fie un om fara subordonati doar cu un simplu superior. Nu se justifica in aceste conditii functia
de administrator public la sectorul 6. Va multumesc.

DI Tulugea: Sunt nevoit ca sa-1 amintesc d-lui Dina ca in fisa postului la capitolul 6 scrie mare ,,atributii” si este
bolduit. Si spune acolo: ,,poate indeplini aparatul de specialitate unul mai multe compartimente, serviciile publice de interes local
poate indeplini calitatea de, poate indeplini atributii referitoare la .

DI Dina: Art. 1 va avea doar anexe, criterii §i proceduri.

DI Tulugea: Pai, nu, dar ati spus ca nu exista atributii. Ati spus cd nu exista atributii in materialul propus de
Executiv.

D-na Neacsu: Va rog sa nu intrati in dialog, dl consilier Dina si dl consilier Tulugea. Da? Va multumim.
DI Mutu: Sa inteleg ca toata exprimarea facuta de dl Dina nu a avut rostul decét sd ne ocupe timpul.
D-na Neacsu: DI consilier Dina a propus doud amendamente pe care am sa le supun imediat la vot.

DI Mutu: Dansul s-a exprimat ca grupul de consilieri P.N.L. nu considera oportun sa angajam acest om la primarie.
Deci, este clar, putea sa spund de la bun inceput: ,,Domne, nu-l1 vrem”, sa nu sa mai pierdem timpul cu expuneri de 20 km in
pagini scrise si... este urat.

D-na Neacsu: Deci, dacd nu mai sunt discutii, va reamintesc ca... Da, dl consilier Dina.

DI Dina: Deci, mai spun inca o datd, dl Mutu a inteles gresit. Repet, daca singurul argument forte pentru care
angajam o persoand in acestad functie de maxima importantd este un om fara subordonati si raspunde in fata Primarului doar ca sa
aduca fonduri, repet, am spus, nu se justifica si putem sa angajam un functionar public care legea ne spune 1n ce conditii putem sa
avem un director de directie cu cel putin 9 ani vechime in functie publica si avem si o justificare la 10 ani de vechime, da? Si
atunci de ce este nevoie de administrator public cand pot sa aduc acea persoana competenta director la directia respectiva, va
lucra pe fonduri europene si va beneficia poate astfel de un salariu mult mai mare decat acela de administrator public.
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D-na Neacsu: Vi multumesc, dl Consilier, va propun sa sistam discutiile. Va reamintesc cd suntem la art. 1,
discutam doar anexa, punctul 2 proceduri, capitolul de proceduri, zona de proceduri si voi supune la vot imediat cele doua
amendamente ale d-lui consilier Dina.

Primul amendament era ca din comisia respectiva de concurs sa faca parte si 4 consilieri locali. Cine este pentru? Se
respinge cu 5 voturi pentru, 7 abtineri si 12 Tmpotriva.

Supun la vot al doilea amendament al d-lui consilier Dina care se referea la faptul ca subiectele de concurs trebuie sa fie
publice. Da? Am retinut corect propunerea dvs.? Formulate anterior si facute publice. Cine este pentru? Da, dl consilier Baldea

DI Baldea: De procedura.

D-na Neacsu: Subiectele.

D-na Neacsu: De procedura. D-na Presedinte, nu exista examen in Romania la care subiectele nu sunt publice legal.

D-na Neacsu: Nu, va rog sa faceti distinctie Intre bibliografie si subiect. Una este bibliografia, alta subiectele.

DI Baldea: A, subiectele sa fie? Pai, ala mai este examen?

D-na Neacsu: Da, dl consilier Dina a propus ca subiectele sa fie publice, nu bibliografia care in mod natural este
publica. Tematica si bibliografia. Da, deci, cine este pentru? Se respinge cu 5 voturi pentru, 9 abtineri si 11 impotriva.

Supun la vot Anexa nr. 1. Amendamentele pe anexa 1 fiind respinse toate cate s-au facut, a rdimas anexa 1 in forma
prezentata de initiatorul proiectului si o supun ca atare la vot. Cine este pentru? Cu 13 voturi pentru si 12 abtineri acest articol a

fost respins si ca atare proiectul este respins.

DI Tulugea: Vreau un punct de vedere al d-lui Secretar. Sunt 13 voturi pentru, 12 abtineri. Deci, nu este jumatate
plus 1 din prezenti in sala?

DI Secretar: Deci, conform art. 45, alin. 1 din Legea nr. 215/2001 care se gaseste la fiecare material din acest
document in care se precizeaza modul de votare. Deci, 13 voturi din jumatate plus 1 vin 26 in sala.

DI Moisa: Cati suntem in sald?
DI Secretar: 26. Pai, daca au votat 12 cu 13 fac 25. Ar trebui sa fie 26.
DI Moisa: Deci cati suntem prezenti? 26. Trebuie sd fie 13 si cu 1, 14.

DI Mutu: Faceti prezenta pentru ca am avut 25 de voturi exprimate. Pai, haideti sa vedem cati consilieri sunt
prezenti.

Secretariat Tehnic: Este iesita din sald d-na Daniela Andrei.
DI Moisa: Nu conteaza, cu ea sunt 26 de prezenti.

DI Mutu: Nu, dar a votat?

DI Moisa: Nu conteaza. Deci, pe lista de prezenta sunt 26.
D-na Neacsu: Da, dar va rog frumos.

DI Moisa: DI Secretar, sunt 26 pe lista de prezenta. Jumatate plus 1 sunt 14 indiferent cum s-a votat, deci, sa fie 14
voturi pentru.

DI Secretar: Deci, daca au fost 13 voturi pentru si d-na consilier Andrei a fost afara.

DI Moisa: Nu a votat, nu si-a exprimat votul, dar este prezentd. Orice consilier care nu-si exprima votul iese din
sald. Deci, existd dreptul oricarui consilier sa nu-si exprime votul.

DI Mutu: DI Moisd, avem 3 formule de vot. Pentru, abtinere si impotriva. Dacd nu suntem in sald, Tnseamna ca
suntem plecati acasa.

DI Moisa: Asta numai cand se face cvorum.

DI Secretar: O rog pe d-na Presedinte sa ne spuna ce avem de facut. Facem prezenta?
DI Moisa: Sigur, daca vreti facem prezenta.

D1 Mutu: Inteleg ci se propune reluarea votului. Nu este normal.

DI Moisa: Cum sa nu fie normal?
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DI Mutu: Pentru ca am votat. S-a supus la vot, am avut 13 voturi pentru, 12...

DI Moisa: Sunt 26 de prezenti pe lista de prezentd, dl Mutu. Si la Parlament cand cineva are un dubiu, cere cvorum
si se face prezenta, se vede cvorumul si se ia decizia.

DI Stan: Propun sa continudm votul, oricum nu se schimba, o sa fim 13-13, tot nu trece.
DI Secretar: Pai, daca sunt 27 consilieri in functie si lipseste unul, cati raman, dl Consilier?

D-na Neacsu: Suntem din 27 consilieri in exercitiu, 26 sunt prezenti. Si-au exercitat dreptul la vot 25, au fost 13
voturi pentru si 12 impotriva. Din 26 consilieri prezenti, majoritate plus 1 inseamnd 14. 13 + 1 inseamna 14 voturi. DI Secretar.

DI Secretar: Dvs. conduceti sedinta.

D-na Neacsu: Eu conduc, dar va cer punctul de vedere asupra acestei chestiuni.

DI Secretar: Facem prezenta sau nu? Se reprocedeaza la reluarea votului sau nu?

D-na Neacsu: Este clar cd nu mai are sens sa facem prezenta, suntem 26 prezenti.

DI Secretar: Bun, atunci este clar.

D-na Neacsu: Contesta cineva din sald ca sunt 26 consilieri prezenti in sala?

DI Gheorghe: Va rog sd-mi spuneti daca cumva logica mea este lipsa in momentul acesta. Suntem 26 de persoane
consilieri la aceasta sedintd, prezenti la momentul votului, dar constatam foarte clar ca din 26 voteaza 25. 13 pentru, 12 se abtin
sau Tmpotriva. Va rog frumos sa retineti, persoana care nu a votat i nu a fost prezenta in sald, de ce putem sa-i spunem ca a fost
prezentd in momentul votului cand nu este corect. Nu era.

A doua intrebare, de ce trebuie sa spunem ca jumatate plus 1 trebuie sa fie 14 cand 25 si-au manifestat votul? Unde este
logica?

DI Moisa: Pai, asa scrie. 25 daca ar fi si cu 1 fac 26 jumate si se rotunjeste la...

DI Gheorghe: DI Moisd, nu, dl Moisa.

DI Moisa: Cum nu?

DI Gheorghe: In momentul votului au votat numai 25 de persoane.

DI Moisa: Nu, nu a constatat nimeni.

D-na Neacsu: Va rog frumos, haideti sa facem putin liniste. Solicit punctul de vedere al reprezentantului oficiului
prefectural in aceasta situatie.

Directorul Prefectural: Stimati colegi, din punctul meu de vedere, in sfarsit, interpretarea o s-o primiti oficial
ulterior dupa ce vom analiza, dar in momentul acesta, din punctul meu de vedere, atata timp cat notiunea de prezent nu este
explicatd nici in Legea nr. 215.

DI Moisa: Deci, prezenta este in fata d-lui Secretar.

DI Director Prefectural: Aici nu spune a celor care au semnat pe lista de prezentd, spune a celor prezenti. Si
prezenti mie mi se pare ca sunt cei care sunt si-si exprima votul Tn momentul respectiv. Aceia sunt prezenti. La un vot sunt poate
20, ies afara lesina ca nu pot s nu fumeze si se voteaza cu 5 oameni. 3 Intr-o directie, 2 in altd directie.

DI Gheorghe: Si atunci intrebarea mea este urmatoarea: din 25, ce inseamna jumatate plus 1?

Directorul Prefectural: Nu stiu, din punctul meu de vedere, In momentul acesta, dar nu-1 luati ca pe ceva final...

DI Gheorghe: Dar nu din punctul dvs. de vedere, din punct de vedere matematic. Ce inseamna jumatate plus 1?

Directorul Prefectural: Deci, trebuie sa stabilim ce inseamnd prezenti, cd de fapt de asta este vorba. Normal ca
jumate plus 1 e 25, dar votam la 25 sau la 26. Asta discutam.

DI Moisa: Deci jumatate plus 1 dintr-o jumate, din 25, cat sunt? 13, 5 + 1 cat sunt?
DI Stan: Cand se constata cvorumul si prezenta? Nu la Inceputul sedintei? Atata timp cat nu existd nicio interpelare

din sala sa se reia prezenta sau cvorumul, aceea este prezenta. Este clar in toate sedintele care s-au inventat in aceasta lume din
toate partide, consilii, parlamente si tot ce vreti dvs.
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Directorul Prefectural: Dar au regulamente de functionare si organizare diferite.

DI Stan: Acelasi e si aici. Pai, atunci la fiecare vot, la fiecare exprimare de vot se face prezenta.

Directorul Prefectural: Dar aici este foarte usor de vazut cati au fost si cati nu.

DI Stan: Prezenta se constatd la inceputul intrarii in sala sau de céte ori se vrea.

D-na Neacsu: Va rog frumos, dl Consilier. D-na consilier Andrei.

D-na Andrei: Doresc ca dl Secretar sa ne spuna si noud, acest proiect de hotarare de pe ordinea de zi cu cate voturi
trebuie sa treaca. Deci, este vorba din numarul consilierilor alesi sau din numarul consilierilor prezenti? DI Secretar stie la ce
vreau sa ma refer.

DI Secretar: Imi pare foarte riu ci mi se pune acesti intrebare.

D-na Andrei: Nu, vreau sa mai spuneti inca o data.

DI Secretar: Imi pare foarte rdu ca puneti aceasta intrebare deoarece la dosar aveti in mod obligatoriu la fiecare
proiect de hotarare si hartiuta care prevede cum si cat trebuie sd votezi.

D-na Andrei: Imi cer mii de scuze, vroiam sa mai spuneti inca o data.

DI Secretar: Nu trebuie sa spun atata timp cat am scris si am semnat. Ca vorba nu se coase la dosar, acea hartie
existd in dosar.

D-na Andrei: Va rugam sa mai spuneti inca o datd daca doriti. Daca nu doriti, asta este.

DI Secretar: Am raspuns in scris.

D-na Andrei: Va rog sa li se mai citeasca inca o data la toti consilierii.

DI Tulugea: Nu, cd eu am generat aceasta disputd. Vreau sa-i multumesc d-nei Andrei pentru intentia de a ne ajuta,
dar fiind discutia pe care am facut-o cred ca grupul P.S.D. si grupul P.N.L. se pot mobiliza foarte tare deoarece este doar art. 1 si
vor vota impotriva toate celelalte. Luati-va masurile necesare, nu trebuie sa va port eu de grija.

D-na Neacsu: Da. Trecem la art. 2. Dam citire...

DI Moisa: Stati o secunda, cum adica? Daca nu a trecut art. 1!? D-na Presedinte, este foarte clar. Suntem pe lista de
prezentd 26. Cineva care vrea sa conteste, propune, noi acceptdm sau nu sa se faca prezenta.

D-na Neacsu: DI consilier Moisa, vreau sa va spun ca in acest moment trebuie luatd o decizie discutabild asupra art.
1. Punctele de vedere exprimate sunt atat pro cat si contra si nu sunt eu n masura sd iau o decizie dacd acest articol a trecut sau
nu a trecut, insa voi supune la vot art. 2 care, avand in vedere prezenta de 26 in sald, cu sigurantd nu va trece si atunci este clar
care este solutia asupra proiectului per ansamblul sdu.

DI Moisa: D-na Presedinte, asta Tnseamnd un precedent si nu sunt de acord sa-1 cream. Existd prezenta, existd
regulament. Cand cineva contestd, dvs. sau un coleg contestd numarul de oameni din sald se face prezenta si dupa aceea se
supune la vot. Deci, noi am operat cu 26 de prezenti. Dintre care cineva nu si-a exercitat votul.

DI Gheorghe: Un om nu a fost in sala, dI Consilier.

DI Moisa: Poate sa fie si prezent, dl Eugen si nu voteaza.

DI Gheorghe: Nu a fost prezent in sala.

DI Moisa: Domne, dacd este 1n sala si nu voteaza? Asta a spus cineva, o voce din public. Deci, nu s-a demonstrat.
Daca Presedinta spunea: ,,domne, acum sunt 25, lipseste lumea”, era clar, aia se inregistreaza acolo.

DI Gheorghe: Va adresez o intrebare, va rog sa fiti amabil. La prezenta, inainte de intrare n sedinta sau la primul

punct al ordinei de zi suntem 26 de oameni. La un anumit punct, eu, ma duce colegul meu la spital ca mi-a fost rau. Cati raman?
24, da?

DI Moisa: Se face prezenta. Deci, haideti sa vorbim colegial. Au trecut zeci proiecte sau au picat zeci de proiecte
sau au trecut sute sau zeci in care am achiesat ca cutare este la toaleta, facem cvorumul ..

DI Gheorghe: Dar noi tinem cont de numarul initial al consilierilor.

D-na Neacsu: Deci, va rog frumos, haideti, dl Moisa, dl Gheorghe Eugen, va rog frumos, va reamintesc ca in cadrul
sedintelor de consiliu nu aveti dreptul sa intrati in dialog, da? Daca doriti va dau pe rand cuvantul, dar nu intrati in dialog si
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haideti sa incercam sa fim mai succinti asupra acestei chestiuni. DI Gheorghe Eugen, va dau cuvantul. Imediat dl Dina, dvs. nu
ma puteti acuza ca nu v-am dat cuvantul in sedinta de astdzi. Eu v-am vazut si am sd va dau imediat cuvantul.

DI Gheorghe: A fost creat acest precedent. Este foarte posibil sd mai Intdlnim o situatie asemanatoare in lucrarile
noastre pe viitor. Trebuie sa stabilim foarte clar: ludm de bund numarul consilierilor prezenti initial sau la momentul votului la
punctul de pe ordinea de zi? Ajung la punctul 34 sau 62 de pe ordinea de zi si constat cd mai am in sala 18 consilieri. Deci, care
este situatia? Se ia de buna votul celor prezenti 18 consilieri, clar. Nu a numarului initial de 26.

DI Moisa: Deci, este clar ce a spus dl Consilier. Nu putem.. putem sigur ca putem sa facem prezenta la fiecare vot.
Dar, dl Consilier, cu tot respectul, avand o oarecare vechime in acest consiliu si o sa constatati si dvs. ca situatii din acestea cand
in sala, acolo figureaza 25 sau 27 si in sala sunt 18 si trec niste proiecte, facem, achiesdm, sa zicem asa un termen, toatd lumea ca
suntem de acord sd treacd. Nu facem prezenta dupa fiecare punct. Legal si spiritual ar fi sd facem prezenta cand cineva are o
suspiciune sau §i mai aplecat la fiecare vot. Dar eu zic ca de data asta as vrea sa luam in considerare ce ne-a propus dl consilier
Tulugea pentru ca asa cum au spus si colegii mai ludm o data, va iesi cd nu trece, dar sa ramanem totusi in limitele unei
colaborari amicale in sensul ca acest lucru se va mai intdmpla. Sigur cad sunt niste interese foarte dure sau foarte asa, facem,
solicitam cvorumul ca trebuie solicitat, ca fiecare avem o necesitate fiziologica sau nu ne putem... Existd acest lucru, interesati-va
la parlament. Este 1n sald si nu-si exprima votul. Deci, el este prezent acolo. Vreau sa spuneti, daca nu e in sala, dar acest lucru
trebuie constatat de presedintele de sedinta Deci, asta este.

DI Dina: Legat de acest art. 1, mai spun inca o datd am citit din Legea nr. 215, art. 112, alin. 2, consiliul aproba
criterii, proceduri si atributii. In cazul discutiilor la art. 1 am rugat Executivul de 3 ori si faci amendament pe atributii. Am votat
acest articol fara atributii. Stimati colegi, am cerut de 3 ori ca Executivul sa faca amendament la atributii conform prevederilor
art. 112, alin. 2 din 215/2001 republicatd in 2007. Punctul acesta este viciat pentru cd am solicitat amendament conform legii. Sa
spuna clar atributiile, s-a mentionat, dar nu s-a facut amendamentul. Va rog frumos sa constatati acest lucru. Va multumesc.

DI Tulugea: Doamna Presedinte articolul 1 a fost votat, mergem mai departe, va luati masurile necesare.........

D-na Neacsu: Da, dar articolul 1 a fost votat, dar nu stim cum. Daca a fost respins sau nu. Aceasta este toata
chestiunea.

DI Tulugea: Daca a fost votat cum a fost respins?
D-na Neacsu: A fost votat in sensul cd s-a exprimat un vot pe marginea articolului 1.

DI Avramescu: Doamna presedinte, intra in atributiile presedintelui de sedintd sa spund in microfon daca a trecut
sau nu. Daca a fost respins sau nu.

D-na Neacsu: Eu am spus ca articolul 1 a fost respins acum un sfert de ora, fapt pentru care intregul proiect de
hotarare a fost respins dupa care au inceput discutiile.

DI Tulugea: Pentru a iesi din aceasta intunecime faceti apel la colega dvs. Daniela tiza mea, sa recunoasca ca nu a
fost in sald si cu asta basta.

D-na Neacsu: Domnule consilier Tulugea, pentru a menaja timpul tuturor celor prezenti aici de fatd eu va propun sa
incheiem discutiile pe marginea acestui proiect de hotarare care a fost respins si sa trecem la punctul urmator pe ordinea de zi.

DI Mutu: Nu putem considera cd a fost respins atita timp cat am avut 13 voturi pentru cu 12 abtineri. Haideti sa
gdsim solutia legala.

DI Moisa: Avand in vedere ca un domn care std langa dvs. m-a rugat la inceputul sedintei sd incercam sa treaca mai
repede adica sa nu pierdem timpul, eu din grupul advers al domnului respectiv sunt de acord si imi retrag ce-am spus. Sunt de

acord cu pozitia dvs. ulterioara sd supuneti articolul 2 la vot.

DI Avramescu: Repet ce am spus mai devreme este in atributiile presedintelui de sedintd sa spund daca un articol a
trecut sau nu a trecut in urma consultarilor cu Secretarul Primariei.

D-na Neacsu: Ne-am consultat cu dl Secretar si cu dl reprezentant al Oficiului Prefectural.

DI Avramescu: Dvs. ati decis si mai departe ceilalti consilieri au celelalte cai de atac. Dvs. ati decis ¢d nu a trecut
mai departe ceilalti consilieri pot proceda in consecinta.

DI Stan: Am s§i eu o rugdminte: daca suntem 26 in salda acum, care este numarul de voturi prin care cade sau se
aproba o hotarare? Puteti sd imi raspundeti domnule Secretar?

DI Secretar: In momentul de fati aveti dreptate, trebuiesc 14 voturi.
DI Stan: Va multumesc!

DI Secretar: in momentul de fata, retineti. Nu la momentul cand s-a votat.
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DI Tulugea: Ca sd nu rimanem 1n ceatd de tot pun si eu o intrebare: daca suntem in sala 25 de consilieri, cite voturi
trebuiau sa fie ca sa treaca?

DI Moisa: 12 jumatate plus 1 fac 13 jumatate. Nu putea sa treaca cu 13 si jumatate. D-le Mutu sunt doua notiuni
fixe: majoritatea sau jumatate plus 1.

DI Tulugea: D-le consilier, atunci inainte sa anulam...
D-na Neacsu: D-le Tulugea 11 dadusem cuvantul d-nei consilier Andrei.

D-na Andrei: Ne pierdem timpul. Daca eu am iesit din sald si nu am fost prezenta aici cand s-a votat (13 cu 12),
problema se pune altfel: daca este vorba pe asa am fost langd usa, am avut niste probleme. De acum in colo la fiecare proiect
grupul de consilieri P.S.D. v-a solicita prezenta. D-na presedinta, n-am fost in sald, nu am votat. Primul articol s-a votat 13 la 12.
Putem sa trecem mai departe fiindca per ansamblu P.S.D-ul nu voteaza? Ne pierdem timpul. Nu aveti altceva de facut, spuneti-
ne? Noi avem. Multumesc!

DI Tulugea: D-na presedinta, eu il respect prea mult pe dl Moisa ca sa nu particip la aceasta lectie de matematica 27
:2=13,5+1=14,5. In practica noastra majoritatea era 14 tot timpul.

D-na Neacsu: Stimati colegi, asa cum v-am spus articolul 1 a fost respins, a fost respins si proiectul pe ansamblul

sau.

Trecem la punctul 6 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea planului de ocupare a functiilor publice in
anul 2009

Avem la dosar: proiectul de hotarare, anexa, avizul de legalitate semnat de dl Secretar, expunerea de motive semnata de dl
Primar, referatul de specialitate semnat de sef serviciu Doru Anghel si raportul comisiei nr. 5.

Da citire Art. 1.

Exista discutii? Daca nu, sd trecem la vot.

Supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 16 voturi pentru si 8 abtineri.

Supun votului dvs. Art. nr. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 8 abtineri.

Da citire Art. 2.

Supun votului dvs. Art. nr 2. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 8 abtineri.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta cu 18 voturi pentru si 8 abtineri.

Trecem la punctul 7 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardare privind aprobarea cofinantarii proiectului pe fonduri
structurale ,, E-COMUNICARE EDU6-RO”.

Avem la dosar: proiectul de hotarare, anexa nr. 1, avizul de legalitate semnat de dl Secretar, expunerea de motive semnata
de dl Primar, raportul de specialitate semnat de dl director executiv Cristian lonescu, indicatori tehnico-economici si rapoartele
comisiilor nr. 1 care este favorabil cu amendamentul d-lui Dina care spune cad este necesar aprobarea indicatorilor tehnico-
economici de catre Consiliul Local in prealabil , nr. 4 care este favorabil si nr. 5 care este favorabil cu amendamentul ca lipsesc
indicatorii tehnico-economici.

Exista discutii?

DI Dina: Dau citire din Legea nr. 273/2006, sectiunea a 3-a referitoare la investitiile publice locale, sectiunea
aprobarea proiectelor de investitii publice locale: ,,Documentatiile tehnico-economice ale obiectivelor de investitii noi, a caror
finantare se asigurd integral sau in completare din bugetele locale, se aproba de catre autoritatile deliberative”. Aceasta inseamna
ca, noi ar fi trebuit sa avem o hotarare separata privind aprobarea documentatiei tehnico-economice a sistemului informatic
propus, urmand ca dupa aprobarea acestor indicatori s avem o hotarare de genul celei pe care o avem astdzi. Ceea ce ni s-a depus
la comisie este partea de buget din proiectul supus finantarii. Oricum nu intrunesc forma de indicatori tehnico-economici care
conform legii se prezintd intr-o anumitd maniera si se urmeaza o anumita structurd. Va multumesc frumos.

D-na Neacsu: Multumesc d-le Dina, mai sunt alte discutii?
Da citire Art. 1.
Supun votului dvs. Anexa nr. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 5 Tmpotriva.
Supun votului dvs. Art. nr. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru si 5 impotriva.
Da citire Art. 2.
Supun votului dvs. Art. nr. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 17 voturi pentru, 2 abtineri s1 5 Tmpotriva.
Da citire Art. 3.
Supun votului dvs. Art. nr. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 17 voturi pentru si 6 impotriva.
Da citire Art. 4.
Supun votului dvs. Art. nr. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 17 voturi pentru §i 6 impotriva.

DI Dina: Stimatilor colegi, suntem la votul per ansamblu, va atrag atentia ne aflam intr-un precedent periculos. Am
dat citire Legii Finantelor Publice, ne vedem nevoiti in cazul in care acest proiect va trece maine deja sa declansam procedura
prealabila si sa anuntdm Prefectura. Pentru stiinta tuturor colegilor voi mai da inca o data citire acestei legi.

D-na Neacsu: D-le Dina, ati mai dat o data citire.

DI Dina: Am dreptul stimata d-nd Presedinte, conform prevederilor am dreptul sa-mi spun punctul de vedere.
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D-na Neacsu: L-ati mai spus inca o data, aceasta ar fi a doua oard, noi I-am inteles, dau cuvantul d-nei Andrei.

DI Director Prefectural: Doud secunde daca imi permiteti, dvs. doar puteti sa ne sesizati procedura in prealabil noi
o declansam.

DI Dina: In vederea declansarii procedurii generale, credeam ca vroiati sa va exprimati pe un articol de lege.

D-na Andrei: Vreau sa vin in sprijinul colegului nostru Sorin Dina, este vorba de aprobarea unei cofinantari, nu este
vorba de aprobarea unui proiect de derulare, deci noi aprobdam cofinantarea. Noi tot timpul am aprobat pentru proiecte de
cofinantare o suma. Proiectul se va face dupa ce vom primi fondurile si nu putem fara studiu de fezabilitate, dupa ce vor fi
fondurile ca sd avem bani pentru studiu de fezabilitate, cine 1-a facut? Deci, noi aprobam cofinantare nu aprobam documentatie.
Noi aprobam acum cofinantarea unui proiect, asta am vrut sa spun.

DI Tulugea: Procedural sa stiti ca ati gresit, Imi pare rau sd va zic. Discutiile vis-a-vis de ansamblu ...

D-na Neacsu: Da, stiu, s-au facut la inceputul acestui proiect. Reluam procedura de vot.
Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta cu 17 voturi pentru si 6 impotriva.

Trecem la punctul 8 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind transferarea activitatii de stabilire, incasare si

urmarire a taxei pentru utilizarea locurilor publice cu parcari de resedinta de la A.D.P.D.U. Sector 6 la S.P.F.P.L. Sector 6.”

Proiectul este insotit de Expunerea de motive, Raportul de specialitate, Raportul Comisiei de specialitate nr. 1 care este
favorabil si Raportul Comisiei de specialitate nr. 5 care este favorabil.

Exista discutii pe fond? Nu.

Da citire Art. 1.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 4 abtineri. Articolul a fost aprobat.

Da citire Art. 2.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Da citire Art. 3.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Da citire Art. 4.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Da citire Art. S.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 5 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 18 voturi pentru si 6 abtineri.
Proiectul de hotérare a fost adoptat.

Trecem la punctul 9 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea acordarii de scutiri la plata dobdnzilor si
penalitatilor de intarziere, precum §i a majorarilor de intarziere, datorate de catre persoanele fizice cu venituri reduse, ca
urmare a neachitarii pana la data de 31 decembrie 2007, a impozitului pe cladirile folosite ca domiciliu si a impozitului pe
terenul aferent acestora.”

Proiectul este insotit de Anexa, Expunerea de motive, Raportul de specialitate ...

DI Stan S: Doamna presedintd, am o rugaminte. V-as ruga sa faceti prezenta.
DI Secretar face prezenta: 24 consilieri prezenti si 3 absenti (dl. Darabont, dl. Gabor si d-na Surulescu )

D-na Neacsu: Da citire Art. 1.
Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 6 abtineri.
Articolul a fost aprobat.
Da citire Art. 2.
Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 6 abtineri. Articolul a
fost aprobat.
Intre timp dl Secretar mi-a dat si Raportul comisiei de specialitate.
Supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 18 voturi pentru si 6 abtineri.
Proiectul de hotarare a fost adoptat.
Punctul 10 a fost scos de pe ordinea de zi. Punctul 11 devine punctul 10.
Tehnicul, sa va atrag atentia privind renumerotarea proiectelor pe ordinea de zi de aici incolo incepand.

Trecem la punctul 10 al ordinei de zi: ,,Proiect de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,,Bd.
Timisoara nr. 587, sector 6 pentru construire ansamblu rezidential-locuinte, servicii, comert si dotari sociale, pe un teren in
suprafata de 31667,12 m.p., proprietate particulara persoana juridica”.

Exista discutii?

Da citire Art. 1.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 6 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Da citire Art. 2.
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Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 6 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Da citire Art. 3.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 6 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 18 voturi pentru si 4 abtineri.
Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 11 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Str.
Rasadnitei nr. 407, sector 6 pentru construire locuinta, pe un teren in suprafata de 1491 m.p., proprietate particulara persoane
fizice.”

Proiectul este insotit de Expunerea de motive, Raportul de specialitate, Raportul Comisier de specialitate nr. 2 fara
amendamente — favorabil.

Exista discutii?

Da citire Art. 1.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 4 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Da citire Art. 2.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 4 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Da citire Art. 3.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 4 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 18 voturi pentru si 4 abtineri.
Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 12 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Str.
Margelelor nr. 357, sector 6 pentru construire locuintd, pe un teren in suprafata de 179,5 m.p., proprietate particulara persoana
fizica.”

Exista discutii?

Da citire Art. 1.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 4 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Da citire Art. 2.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 4 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Da citire Art. 3.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 18 voturi pentru si 4 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 18 voturi pentru si 4 abtineri.
Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 13 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,,Str.
Rasadnitei nr. 427, sector 6 pentru construire locuintd, pe un teren in suprafata de 813,34 m.p., proprietate particulara persoane
fizice.”

Exista discutii?

Da citire Art. 1.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 17 voturi pentru si 4 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Da citire Art. 2.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 17 voturi pentru si 4 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Da citire Art. 3.

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 17 voturi pentru si 4 abtineri. Articolul a
fost aprobat.

Supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 17 voturi pentru si 4 abtineri.
Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Va cer permisiunea, avand in vedere ca urmeaza numai P.U.D.-uri sd dau citire numai adreseti, titlului, da. Multumesc.

Trecem la punctul 14 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Intrarea
Perelor nr. 27, sector 6 pentru construire locuinta, pe un teren in suprafata de 171 m.p., proprietate particulara persoana
fizica.”

Exista discutii?

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta cu 17 voturi
pentru si 4 abtineri. Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 15 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Str.Valea
Cascadelor nr. 11F”, sector 6 pentru construire birouri si showroom, pe un teren in suprafata de 1599,5 m.p., proprietate
particulara persoane juridice.”

Exista discutii?
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Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptad cu 17 voturi
pentru si 4 abtineri. Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 16 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Str.
Amilcar C. Sandulescu nr. 2B”, sector 6 pentru construire birouri, pe un teren in suprafata de 356 m.p., proprietate privata
persoana juridica.”

Exista discutii?

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta cu 17 voturi
pentru si 4 abtineri. Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 17 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Str.
Brasov nr. 257, sector 6 pentru construire ansamblu rezidential, servicii, comert, pe un teren in suprafata de 26600,81 m.p.,
proprietate particulara persoane juridice.”

Exista discutii?

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 16 voturi
pentru si 5 abtineri. Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 18 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Intrarea
Cernigoara nr. 9-11 §i Str. Dambovita nr. 75-77”, sector 6 pentru construire locuinte, birouri §i functiuni complementare, pe un
teren in suprafata de 3200 m.p., proprietate particulara persoane fizice/juridice.”

Exista discutii?

Dacad nu sunt discutii, supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 17 voturi
pentru si 4 abtineri. Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 19 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Str.
Liniei nr. 20B”, sector 6 pentru construire locuinta cu parter comercial, pe un teren in suprafata de 548,44 m.p., proprietate
particulard persoane fizice.”

Exista discutii?

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta cu 17 voturi
pentru si 4 abtineri. Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 20 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Drum
Valea Larga nr. 207, sector 6 pentru construire locuinte colective, pe un teren in suprafata de 1000 m. p., proprietate
particulara persoane fizice.”

Exista discutii?

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta cu 17 voturi
pentru si 4 abtineri. Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 21 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Str.
Viscolului nr. 97-99”, sector 6 pentru construire locuinte colective, pe un teren in suprafata de 2258,40 m.p., proprietate
particularad persoane juridice.”

Exista discutii?

Daca nu sunt discutii, supun votului dvs. Proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta cu 17 voturi
pentru si 4 abtineri. Proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 22 al ordinei de zi: ,, Proiect de hotardre privind infiintarea ,, Registrului local al Spatiilor verzi din
Sectorul 6 al Municipiului Bucuresti.”

Exista discutii pe fond?

Vreau sa va spun inainte de a va da cuvantul, proiectul este insotit de Expunerea de motive, Raportul de specialitate,
Raportul Comisiei de specialitate nr. 5 si 6 care sunt favorabile.

DI Tulugea: Doamna presedinte, aga cum am spus $i in interventia pe care am avut-o cu ocazia propunerii facute de
introducere pe ordinea de zi, acest proiect este unul extrem de important pentru sectorul nostru si eu cred cad este bine sa avem
timpul necesar de al studia foarte bine toti consilierii. De aceea grupul PD-L se va abtine in seara aceasta pentru a vota acest
proiect.

Da citire Art. 1.
Supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se respinge cu 18 abtineri si 5 voturi pentru.
Avand 1n vedere cd Anexa nu a fost aprobatd, Articolul 1 nu este ca atare aprobat, iar proiectul de hotarare este respins.

Trecem la punctul 23 al ordinei de zi: Intrebari si interpelari”.

D1 Avramescu: In primul rand, constat cu dezamigire ci proiectul propus mai devreme nu a trecut si efectele lipsei
acestul registru, motivatia urgentei lui se regdseste in raspunsul pe care l-am primit din partea Primariei Sectorului 6 la o
interpelare facutd in sedinta anterioara, referitor la terenul aflat in Drumul Taberei nr. 87-89 1n care se constata ca acest teren nu
figureaza ca spatiu verde, ci figureaza in subzona M3. Tocmai din acest motiv el isi poate schimba regimul si poate fi amenajat
pe el altceva decat spatiu verde. Am asteptat pana la sfarsit in speranta ca totusi va trece initiativa pe care am avut-o referitoare la
demararea constituirii registrului verde. Efecte se vad.
In altd ordine de idei, la ultima sedintd am solicitat doud documente, doud rapoarte din partea Administratiei Domeniului
Public. Unul referitor la evenimentul care a avut loc cu punct de vedere si o prezentare a faptelor spre ldmurirea intregului
Consiliu 1 a mea in special, iar al doilea, un material mai amplu, care sa reprezinte viziunea pe care la ora aceasta conducerea
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Administratiet Domeniului Public o are asupra dezvoltarii, functionarii si utilizarii domeniului public in Sectorul 6. Acest lucru
l-am cerut atat in calitate de consilier cat si in calitate de membru si presedinte al comisiei de specialitate din cadrul Consiliului
Local Sector 6 care are in atributii partea de administrare a domeniului public §i buna ei gestionare. Din pacate nu am primit un
raspuns desi timp a existat. Imi pare riu sincer, altceva nu pot si spun decit ci imi pare riu ci nu existd un astfel de punct de
vedere.

DI Popescu A.: La ultima sedintd din data de 16.10.2008 am solicitat Executivului niste intrebari si am sa rog
Serviciului Tehnic sa vada ce se intdampla cu aceste taceri prelungite de nu mi s-a dat nici un raspuns. Legat de aceste intrebari
una dintre ele se referea la Bd. Timisoara nr. 161 unde s-a aprobat in 2007 un P.U.D. pentru constructia unei parcari supraterane.
Ca nu s-a demarat pana acum mai nimic in acea constructie §i atunci chiar am fortat nota sa treaca repede acest PUD, ca sa
putem sa demardm constructia. Nu stiu ce se intdmpla cu aceastd constructie cd s-au dat garajele jos si acolo a ramas un teren
viran in care toti boschetarii isi fac veacul pe acolo si este o crescatorie de sobolani in crestere, iar vecin cu acea parcare
supraterand este un loc de joacd pentru copii, care acel loc de joaca pentru copii trebuia prelungit, finalizat si a zis domne nu il
finalizez pand cand nu se termina parcarea supraterand. Nu stiu cand se va incepe parcarea supraterana dar acel loc de joaca
pentru copii trebuie sd fie finalizat. Am facut un demers telefonic catre dl Olteanu, pentru ca dl Istrate nu mai raspunde. DI
Olteanu de la Ecohorticultura ca sa-1 rog sa tind cont de aceastd problema, pentru ca pentru toate problemele nu trebuie sa ne
adresam numai d-lui Primar si d-lui Viceprimar. Se pot face direct cu cei responsabili, dar nu s-au implicat.

Legat de Plaza Romania, iar revin poate Politia Comunitara daca are aceste atributii sa observe ca in fiecare seara la Plaza
Romania se pun niste bariere si incep cei de acolo sd isi stabileasca directiile si sensurile in care se circuld. Se fac niste blocaje la
acea intersectie pentru ca ei pun niste bariere ca nu se poate circula prin domeniul public din Plaza Romania. Si sa vina Politia
Comunitara sa ia legatura cu conducerea de la Plaza Romania sa le spuna ca acesta este drum public, nu poti tu sd pui bariere si
sd interzici accesul cum vrei tu i in ce sens vrei tu.

DI Primar: 1l rog pe dl Director ci are un raspuns imediat.

DI Popescu A.: Si a treia chestie: la Gradinita 272 la fel 1-am rugat am fost la dl director Istrate care sa ma scuze dl
Primar, dar mi se pare ca dl Istrate acuma este mai mare decat dl Primar, decat Primarul General dl Istrate numai asculta, numai
face, nu vine prin ADP deci dl Istrate este super tare si l-am rugat sa intervind la Gradinita nr. 272, acum doamna Directoare o
sd va las si aceastd adresa care a facut-o, pentru ca sunt niste chestii de urgenta, sunt si niste copaci care pot sa pice peste copii,
sunt mai multe treburi si sa vind la toaletarea copacilor, sa vind sa mai aranjeze niste treburi care sunt de strictd urgentda nu de
rafinament.

D1 Mugur Cristea: Intrucat in acea laturd a parcarii nu exista parcare publicd si nu este nici drum public acolo, in
momentul in care Plaza Roméania a facut constructiile tot terenul pe care se afla astdzi parcarea inclusiv cea subterana si cea
supraterand sunt proprietatea Plaza Romania inclusiv sensurile de acces. Sensurile de mers prin parcare sunt aprobate prin
comisia de circulatie a brigazii rutiere a Muncipiului Bucuresti impreund cu Primaria Capitalei inclusiv pe proprietatea privata a
sociatdtii Plaza Romania. Atunci cand Plaza Romaénia s-a construit Tmpreuna cu brigada s-a facut acel drum de acces dinspre
Lujerului Cora spre cartierul Drumul Taberei care nu a existat niciodatd. A fost conditia de aprobare a parcarii in momentul in
care s-a facut acel drum. Deci, in incinta generala a parcarii supraterane i subterane este proprietatea Plaza Romania cu sensurile
aprobate de catre brigada de politie rutiera.

DI Popescu A.: Domnule Director este vorba ca, in fiecare seard se pune o barierd si se blocheaza, in loc sa intri in
Plaza Romania si sd iesi direct la intersectie, trebuie sa mergi inapoi adica sa faci dus si intors, deci se poate vedea. Blocheaza la
anumite ore.

DI Mugur Cristea: Exact pentru circulatie este dispozitia brigdzii rutiere de folisire a parcarii din Plaza Romania.
Este o dispozitie legala.

DI Viceprimar: As avea si eu o intrebare pentru A.D.P. - d-lui Zidaru scurt la obiect: se dezafecteaza garajele da?
Ce se intampla 1n locul garajelor? Am zeci de mail-uri, zeci de telefoane, hartii peste hartii.

DI Zidaru: S-au inregistrat toate dispozitiile d-lui Primar sau Primaria Capitalei si s-au abordat cu prioritate urgenta
numarul unu — se ridica cele in locul cdrora urmeaza sa se faca lucrari.

DI Viceprimar: Si cei care au avut garaje?
DI Zidaru: Au dreptul cu prioritate sa depund cerere sa obtina locul de parcare.

DI Dina: In aceasti seard am solicitat din nou, deci pentru a doua oara prezenta directorului general al A.D.P.D.U.
Sector 6 — dI Istrate. Constatam cu surprindere ca din nou domnia sa nu se afla. Banuiesc ca are motive Intemeiate ca si data
trecuta, daca este bolnav ii dorim multa sanatate, daca nu il asteptam in continuare. Primul lucru in prezenta domnului director
general din spusele lui am asteptat un raspuns legat de o problema la care dumnealui a spus ca nu este competent sa raspunda si
este de competenta d-lui director general. Domnule Zidaru, stimat consiliu va informez ca nici pana astdzi raspunsul nu a venit de
la sedinta trecutd. Mai reiterez odata despre ce era vorba: a rdmas sd lamurim evenimentul de naturd sindicald care a dus la
demisie a unui director din cadrul unitdtii. Am asteptat raspunsul, il asteptdim in continuare. Am vrut doar sa atrag atentia ca
domnul director nu vrea sa ne onoreze cu prezenta. Sper, repet sa fie bine sanatos.
Domnul director Zidaru a spus ca nu este In masura sa imi raspunda la aceasta intrebare, ca va lua legatura cu superiorii lui
s1 vom primi un raspuns scris. Domnule Zidaru sunteti in masurd sa Tmi oferiti un raspuns?
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DI Zidaru: Nu am spus ca nu este de competenta mea, am spus sa fiti de acord cu raspunsul meu de atunci intrucat
dansul nu era implicat. Eu am dispus atunci impreuna cu dl Vladoianu actiunea respectiva. Nu i-am luat apararea, eu am raspuns
pentru cd eram de fatd la ora 10, ce s-a intdmplat dupa-amiaza v-am spus ca nu blocheaza nimeni ancheta. Eu am spus ca la
punctul 2 privind atitudinea sindicatului trebuie sa raspunda dansii, nu noi. Nu am spus ca pe mine ma depasesc problemele si ca
va raspunde dl Director General. Punctual v-am redat.

DI Dina: D-le director Zidaru o sd-mi permit sd rog Serviciul Tehnic sa va pund la dispozitie banda audio si
inscrisurile cu privire la pozitia dvs. din care reiese cd ati spus cd vom primi un raspuns pentru ca dvs. nu puteti sa-1 dati.

DI Zidaru: D-le consilier, revin si nu refuz, dacad doriti ce anume intrebari adiacente urmau la care nu am raspuns
care m-ar fi depasit atunci? Am spus: in ceea ce priveste raspunsul sindicatului voi apela la dansii sa va dea raspunsul. Eu nici nu
am fost de fatd cand a venit sindicatul, nici nu am avut discutii in prezenta lor la prima intalnire, de fapt v-am informat. Voi
insista la sindicat sd dea acest raspuns. Spuneti d-le consilier ce doriti sd va raspund in plus fata de ce m-ati intrbat ca intr-adevar
sa va dau un raspuns in scris. Eu aga am retinut, cu scuzele de rigoare.

DI Dina: D-le director Zidaru reiterez ceea ce este consemnat si in procesul verbal: am solicitat un punct de vedere
al conducerii executive al A.D.P.D.U. Sector 6 cu privire la eveniment. Nu am cerut punctul de vedere al sindicatului...

D-na Neacsu: Da d-le Dina daca imi permiteti, cred ca dl Zidaru a inteles, se va conforma si va va da un raspuns in
sedinta din data viitoare.

DI Dina: Vreau un raspuns scris. De asemenea am solicitat in aceasta seara prezenta tuturor directorilor generali care
sunt implicati sau care au coordonat sau au initiat activitatea de ridicare a masinilor. Constatdm cu bucurie ca si la nivelul
sectorului 6 chiar astdzi au fost ridicate 19 masini parcate neregulamentar. Este minunat ca eliberam carosabilul si scuarurile care
sunt in continuarea trecerilor de pietoni. Singura mea intrebare este sa ne spuneti $i noua cum s-au produs evenimentele, cum am
ajuns la firma, daca se poate astdzi verbal, dacad nu, asteptdm un raspuns scris. Deci, cum am ajuns sd avem acest serviciu benefic
pentru sectorul 6?7 Va multumesc!

DI Cristea M.: Raspund pentru simplu fapt ca am initiat-o atunci cand eram la conducerea A.D.P. Sector 6 si sunt
legate oarecum lucrurile. In mandatul trecut am initiat acest proiect de hotirare in luna februarie (H.C.L.S. 6 nr. 3/2008) privind
ridicarea masinilor parcate neregulamentar. A fost aprobatda atunci in sedinta Consiliului Local inclusiv cu regulamentul de
functionare si toatd documentatia care std la baza acestei contractari. Contractarea s-a derulat prin A.D.P., actualmente
A.D.P.D.U. conform caietului de sarcini a H.C.L.S.6 nr. 3/2008, iar la momentul actual aceastd activitate se desfasoara impreuna
cu Politia Comunitard sector 6, A.D.P.D.U. Sector 6 si Brigada Politiei Rutiere care este reprezentantul Directiei Generale de
Politie a Municipiului Bucuresti. Daca mai aveti alte intrebari va raspund punctual.

DI Dina: D-le Director va multumesc!

DI Avrimescu: In continuarea interpelirii d-lui Viceprimar doream s reiterez problema pe care o avem in sector cu
parcarile si masinile, va dau un singur caz in atentia celor de la A.D.P.: Aleea Obcina Mica, blocurile AS si A4. Avem parcate: B
69- AAB; B 51-AAB; B 59-AAB, 3 masini ale aceluiasi proprietar si mai sunt B 47-MAS; B 36-MAS, B 02-MAS, masini ale
aceluiasi proprietar. In conditiile in care in acea zoni ca in multe altele din Drumul Taberei sunt superaglomerate de masini. In
conditiile astea apar anunturi pe masinile parcate pe spatiul verde cum ca acele locuri ar fi proaspat inchiriate de la A.D.P. Sector
6. Este o tensiune generata de lipsa locurilor de parcare si de incalcarea drepturilor referitoare la parcarile de domiciliu. As dori
ca A.D.P.D.U. sa verifice foarte atent cum se inchiriaza sau cum apar placute cu — loc de parcare platit la A.D.P. cu serie, numar -
in conditiile in care acolo nu figureaza loc de parcare. Va multumesc!

D-na Neacsu: D-le Zidaru va rog sa luati act si sa pregatiti un raspuns pentru sedinta viitoare. Deoarece nu mai sunt
alte interpeldri va multumesc pentru prezenta si declar sedinta inchisa.

PRESEDINTE DE SEDINTA, SECRETAR,

Ioana Mihaela Neacsu Gheorghe Floricica

Redactat: Georgescu Gabriela
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