al sedintei ordinare din data de 18.08.2009

DI Secretar face prezenta: 23 consilieri prezenti si 4 consilieri absenti
(concediu odihna).

La primul punct din ordinea de zi avem: ,, Aprobarea procesului verbal al sedintei
ordinare din data de 07.07.2009 si al sedintei extraordinare din data de 22.07.2009".

Procesul verbal al sedintei ordinare din data de 07.07.2009 pe care-l supunem
votului dvs. este semnat de presedintele de sedintd si contrasemnat de Secretar. Cine este
pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru.

Procesul verbal al sedintei extrordinare din data de 22.07.2009 pe care-l supunem
votului dvs. este semnat de presedintele de sedinta si contrasemnat de Secretar. Cine este
pentru? Se aproba cu 21 voturi pentru.

In continuare dam cuvantul d-nei presedinte de sedint.

D-na Neacsu: Buna ziua! Sedinta de astdzi a fost convocata prin dispozitia
nr. 1876/13.08.2009 a Primarului de sector. A fost publicatd in presa centrald si avem aici
un raport al Directiei Juridice Serviciul Administratiei Publice Locale prin care ni se
aduce la cunostintd ca nu s-au Inregistrat propuneri, sugestii sau recomandari din partea
societatii civile cu privire la proiectele de hotarare supuse dezbaterii in sedinta de astazi.
Referitor la proiectul ordinii de zi vreau sa incep prin a da cuvantul d-lui Viceprimar.

DI Viceprimar: Bund ziua stimati colegi! Am o rugdminte pentru dvs. as
dori sd va supun aprobarii introducerea pe ordinea de zi a doud proiecte de hotarare, un
proiect ce vizeazd modificarea Anexei la H.C.L.S. 6 nr. 53/26.03.2009 referitoare la
reabilitarea termica, rectificam de fapt cota de 30% ce revine administratiei sector 6, care
era gresita in vechea hotarare. De asemenea la proiectul privind amenajarea urbanistica a
Cartierului Militari la sumele din Anexa nu era prevazut mii lei, ci era numai lei care ar fi
distorsionat intreaga valoare a proiectului. Ambele sunt necesare sa le trimitem mai
departe catre Ministerul Dezvoltarii, unul facand parte finatarii pentru fonduri si celdlalt
finantarii pentru reabilitarea termica. Va multumesc!

D-na Neacsu: Supun votului dvs. propunerea Executivului pentru
introducerea pe ordinea de zi a proiectului privind modificarea Anexei H.C.L.S. 6 nr.
53/2009. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi pentru. Proiectul a fost inclus pe
ordinea de zi.

Supun votului dvs. propunerea Executivului pentru introducerea pe ordinea de zi a
proiectului privind modificarea Anexei la H.C.L.S. 6 nr. 136/2008. Cine este pentru? Se
aproba cu 20 voturi pentru. Proiectul a fost introdus pe ordinea de zi.

Stimati colegi, va fac propunerea ca cele doua proiecte pe care ati acceptat sa le
introducem pe ordinea de zi si fie punctele nr. 27 si 28 inainte de ,,Intrebari si
interpelari”.
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Deoarece nu existd alte observatii sau discutii pe marginea ordinii de zi o supun
votului dvs. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi pentru.

Trecem la punctul 2 din ordinea de zi: ,, Proiect de hotardre privind rectificarea
bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2009 .

Deoarece nu sunt discutii asupra proiectului de hotarare dau citire articolelor anexa
la procesul verbal.

Supun votului dvs. Anexa 10/01. Cine este pentru? Se aprobd cu 22 de voturi
pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa 10/02. Cine este pentru? Se aprobd cu 23 de voturi
pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa 1. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa la. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa 1b. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Anexa 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 de voturi pentru.

Trecem la puntul 3 din ordinea de zi: ,, Proiect de hotarare privind aprobarea
documentatiei tehnico-economice a obiectivului de investitii SF+PT Sistem wireless
Cartier Drumul Taberei”.

Deoarece nu sunt discutii asupra proiectului de hotarare dau citire articolelor anexa
la procesul verbal.

Supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta

cu 22 de voturi pentru.

Trecem la punctul 4 din ordinea de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
listei definitive privind ordinea de prioritate a solicitantilor indreptatiti sa primeasca
locuinte realizate in cadrul programului de constructii de locuinte pentru tineri,
destinate inchirierii, intocmita pentru anul 2009 .

DI Anglitoiu: Sunt in conflict de interese, deci ma abtin de la dezbater: si
vot.

D-na Neacsu: Avem la dosar: proiectul de hotarare, Anexa, Avizul de
legalitate al d-lui Secretar, Expunerea de motive semnatd de dl Primar, Raportul de
specialitate al Serviciului Spatiu Locativ si cu altd destinatie si Raportul favorabil al
comisiei nr. 5.

Sunt discutii?
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DI Darabont: Avand in vedere ca prin aceastd hotirare aprobam lista
definitiva privind ordinea de prioritate a solicitantilor daca pana acum au fost rezolvate
toate nemultumirile, toate contestatiile primite din partea persoanelor care au depus
solicitari in acest sens. Multumesc!

D-na Popovici: Toate contestatiile care au avut ca obiect punctajul obtinut
au fost rezolvate de catre Comisia Sociala. Deci, toate care au privit ordinea de prioritate
au fost rezolvate de Comisia Sociala.

DI Darabont: As vrea sa stiu daca mai exista si alt gen de nemultumiri sau
de contestatii pentru cd dvs. ati subliniat numai pe cele care se referd la punctaj, la
ordinea de prioritate?

D-na Popovici: Da, este cunoscut ca foarte multi dintre solicitanti, data fiind
noua procedurd indusa de actele normative in vigoare care stabileau ca in cadrul comisiei
va determina structura la care solicitantii sunt Indreptatiti sa acceada, adicd numarul de
camere, nu a existat ca obiect al dosarului o cerere pe numar de camere. Insa, s-au primit
si cererl in acest sens in perioada de contestatii, cereri care practic vor putea fi discutate la
obiect si concret in perioada de repartitii. Deci, perioada de repartizare o cerere privind
numarul de camere care ar urma sa se atribuie nu se poate discuta intr-o procedura care
priveste punctajul. Parerea a fost a comisiei §i este a tuturor. Decat ca principiu ce vom
face in continuare. Puteti sa obtineti mai multe informatii chiar de la membrii comisiei.
Acum s-a discutat ordinea de prioritate si pe aceasta s-au comunicat si raspunsuri catre
toti solicitantii pe care i-am avut in evidenta cu astfel de contestatii privitoare la ordinea
de prioritate. S-au discutat ca principiu toate categoriile de cereri urmand ca solutia finala
privind repartizarea s-o ia comisia la data repartizarii, nu serviciul de specialitate.

DI Darabont: Ca sa nu mai revin la discutia pe articole propun de acum in
lumina celor prezentate de d-na Sef de serviciu sa renunte la cuvantul ,,definitiva” avand
in vedere ca este foarte clar ca inca sunt in curs de analiza o serie de aspecte in litigiu.

D-na Popovici: Ma scuzati, vin cu o revenire: pe punctaje, pe ordinea de
prioritate nu se va mai face interventie. Aceasta este ordinea de prioritate. Legea prevede
doua categorii de acte de liste: o lista privind ordinea de prioritate care are o forma, sa
spunem, preliminard pe care se face contestatie privind punctajele, iar acea lista care
rezulta dupa contestatiile pe punctaje este lista definitiva. Lista de repartitie este cu totul
altceva, aceea priveste persoanele care din aceasta listd privind ordinea de prioritate vor
face dovada ca sunt indreptatite sd primeasca casd. Adicd si la data reverificarii
indeplinesc criteriile de acces. Pe lista de repartitii se va discuta si in ceea ce priveste
structura. Structura nu este avutd in vedere la aceasta datd. Este o listd definitiva privind
ordinea de prioritate si atat. Cel care are punctajul cel mai mic pand la cel care are
punctajul cel mai mare. Asupra acesteia nu se va mai interveni, nu se mai pot face cereri
potrivit legii privind modificarea punctajului adica, mi s-a ndscut un copil — mai vreau
puncte, am mai terminat o facultate dupa perioada de contestatiec — mai vreau puncte.
Aceste aspecte nu mai pot privi, este o listd definitiva. Este o lista definitiva sub aspectul
ordinii de prioritate. Din aceastd listd definitiva trebuie sa se inteleaga ca potrivit legii cel
de pe primul loc se poate sa nu ia casd daca el nu mai face dovada la data repartizarii ca
indeplineste criteriile de acces. Adica, nu mai are loc de munca sau a inplinit 36 de ani...
Multumesc!

Page 3 of 22



DI Tulugea: Vreau sa fac o scurtd interventie vis-a-vis de amendamentul
facut de dl Darabont. Accentuez cele spuse de d-na Popvici pentru c¢d noi aprobam o
ordine cronologica in functie de numarul de puncte pe care le are fiecare candidat. Nu
aprobam repartizarea caselor acum. Aceastda ordine nu se mai poate modifica, nu se mai
primesc documente, nu se mai primesc contestatii, € inchis subiectul. Deci, este o lista
absolut definitiva.

DI Darabont: Repet, atita vreme cat lucrurile sunt incd in discutie si cand
discutam, in discutie in diverse instante — ma refer la contestatii, la tot felul de
nemultumiri care nu au fost solutionate. Discutdm de o lista intocmitd pentru 2009, mi se
pare o chestiune destul de pretentioasa sa folosim cuvantul ,,definitiv’ cand un pic mai
incolo 3 randuri recunoastem ca e numai pentru anul 2009.

Exact cum spunea dl Tulugea, daca ne referim la cronologie, aici avem o lista in
ordinea unor punctaje obtinute, nu in ordinea datelor la care au fost depuse cererile. Deci,
au fost analizate, au fost trecute printr-o comisie, printr-o activitate de selectie, de
evaluare si care urmeaza sa se reia. Mi se pare suficient sd spunem ,,se aproba lista
privind ordinea de prioritate”. De ce sa fim atat de pretentiosi sa folosim cuvantul
,,definitiv”.

Pe mine ma cam sperie avand in vedere discutiile care am inteles ca au ajuns pana
la D.N.A. si la alte povesti de genul acesta in speta respectivd. Haideti sd renuntam la
,,definitiva” si Consiliul Local sa decida linistit asupra acestei povesti.

D-na Neacsu: Supun la vot amendamentul d-lui Darabont care propune ca
hotararea sa se numeasca: hotarare privind aprobarea listei privind ordinea de prioritate a
solicitantilor indreptatiti sd primeasca locuinte realizate in cadrul programului de
constructii de locuinte pentru tineri, destinate inchirierii, intocmita pentru anul 2009.
Deci, sa renuntam la cuvantul ,,definitiva”.

DI Moisi: Inainte si supuneti la vot as vrea si recapitulim un pic cele ce s-
au discutat acum pe subiectul acesta in sensul ca, cel putin asa am inteles si asa cred ca
este, lista este definitiva din punct de vedere al punctajului. Punctajul reprezinta
clasamentul definitiv. D-na Popovici a spus, si asa este, nu inseamna ca se mai schimba
ceva la aceste punctaje. Punctajele raman definitive. Ce se intamplad in continuare este ca
aceste punctaje nu pot sa-i dea dreptul cuiva care nu mai indeplineste conditiile la un
moment dat, asta nu Inseamna ca nu estedefinitiva, ci inseamna ca este definitiva, dar in
functie de ea unii pot decade din dreptul de a... . Nu este o lista de repartitie pe camere, pe
unitati locative. Deci, asta-i cel mai important in sensul ca legea sau toate prevederile
legale spun cad pentru o garsoniera are dreptul o singurd persoand, pentru 2 camere — 2
persoane si pentru 3 camere — 3 persoane sau de la 3 persoane in sus.

Si aceasta chestie privind in prisma prevederilor legale din acest moment, asa cum
sunt ele, si aceasta lista este definitiva si din punctul acesta de vedere. Am inteles si poate
ca dl Darabont are in vedere cd este o disputd pe blogosfera sau cum se numeste, pe
forum privind aceastd chestiune pe niste lucruri care s-ar putea lua in discutie eventual de
catre comisie 1n sensul cd garsoniere sunt in numar de 200, sd zicem estimativ §i sunt
1000 de inscrisi: 2 camere sunt 200 si sunt 400 sau 500 de inscrisi. Sunt niste cifre care
nu sunt exacte deloc, iar la 3 camere unde sunt numai 40 sau 50 de unitati locative sunt
foarte multi Inscrisi. Aici incep sd-si pund unii problema, discutand la nivel de forum,
haideti sd vedem cineva care are mai multi copii, care are o situatie foarte grea. Aceste
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lucruri sigur ca se vor stabili prin Consiliul Local pentru c¢a acea comisie va trebui trece la
etapa a II-a de verificare vocatia fiecaruia si dreptul de a mai fi pe lista si dupa aceea daca
se propune ceva si se incadreazd in limite legale, cat am fi de umanitaristi sau cat am
putea lua niste lucruri sentimental vorbind, va trebui sd actiondm in limitele legii. Asta
este parerea mea privind problema.

DI Darabont: Renunt la amendament, dar nefiind convins de argumentatia
nici a colegilor nici a personalului de specialitate o s& ma abtin la acest proiect de
hotarare. Va multumesc!

DI Viceprimar: Stimati colegi, problema se pune in felul urmator: este lista
definitiva din punct de vedere al punctajului. Din punct de vedere al repartitiei pe camere
in functie de céte unitati locative sunt primii 5 sau 10 sau cate unitdti locative sunt cu
garsoniere, 2 camere, 3 camere aceea vor fi repartizati daca la data aceea mai indeplinesc
conditiile minimale pentru locuinte pentru tineri. Dacd sunt 45 unitdti locative cu 3
camere dam 45. Poate nefericit este spus in textul proiectului de hotarare ,,intocmita
pentru anul 2009”. Nu suntem la 114 ca sa avem o singura listd pe an, suntem la lista
A.N.L. care este valabila s1 in 2010, daca nu reusim sa le dam anul acesta.

D-na Popovici: Ma scuzati ca intervin am o micd addugire de facut: aceasta
este titulatura pe care o impun cele doud articole care privesc repartizarea, art. 14 si 15
din hotararea de guvern, inclusiv titulatura privitoare la ,,lista definitiva privind ordinea
de prioritate”. Sunt cele doua articole din Hotararea 962/2001.

D-na Neacsu: Am inteles!

Da citire articolelor anexa la procesul verbal.

Supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 21 de voturi pentru si 1
abtinere.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 21 de voturi pentru si 1
abtinere.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 21 de voturi pentru si 1
abtinere.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 21 de voturi pentru si 1 abtinere.

Trecem la punctul 5 din ordinea de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
listelor nominale in vederea subventiilor de la bugetul de stat pentru construirea de
locuinte, conform O.U.G. nr. 51/2006 — actualizata pentru aprobarea Programului
national privind sprijinirea construirii de locuinte proprietate personala”.

Alaturat proiectului de hotdrare exista Expunerea de motive semnata de dl Primar,
referatul de specialitate, existd lista nominald a beneficiarilor §i Raportul favorabil al
comuisiilor 1 si 3.

Da citire articolelor anexa la procesul verbal.

Deoarece nu sunt discutii supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba
cu 23 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 de voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 23 de voturi pentru.
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Trecem la punctul 6 din ordinea de zi: ,, Proiect de hotardare privind solicitarea
imputernicirii exprese a C.G.M.B. in vederea asocierii C.L.S. 6 cu Fundatia World
Vision Romdnia”.

Da citire articolelor anexa la procesul verbal.

La Art. 1 rog Serviciul Tehnic sa modifice cuvantul ”proiectul” cu ,,proiectului”.

Am uitat s@ precizez ca existd Expunerea de motive semnata de grupul consilierilor
P.N.L., Raportul de specialitate intocmit de dl director Cristian Ionescu de la
Administratia Scolilor s1 Rapoartele favorabile ale comisiilor 1, 4 si 5.

DI Popescu A.: Vreau sa stiu care a fost parerea consiliului de administratie
a unitatii scolare respective.

D-na Neacsu: La care unitate scolara va referiti?

DI Popescu A.: Liceul Mircea Eliade. Ma scuzati credeam cd am trecut la
punctul urmator.

D-na Neacsu: Supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 23
de voturi pentru.
Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 de voturi pentru.

Daca-mi permiteti as vrea sa fac o observatie: in opinia mea Art. 2 se departeaza
foarte tare de la titlul proiectului de hotarare. Prin titlu se solicitd imputernicirea expresa
iar conform continutului Art. 2 constatim ca aprobam de fapt si derularea proiectului
totodatd. Dupa opinia mea dupa obtinerea imputernicirii exprese a C.G.M.B. acest proiect
trebuie sd revina pe ordinea de zi a Consiliului Local pentru a fi adoptat. Acum inteleg ca
impuscam cu acelasi glont 2 iepuri. In acest proiect solicitim imputernicirea expresa dupi
care aceasta fiind obtinutd se vine cu proiect pe ordinea de zi privind aprobarea
programului respectiv. Asa a fost si discutia in urma cu 2 sedinte cand a mai fost
prezentat.

DI Dina: In Art. 1 deja am aprobat o esalonare de sume pe ani. Am aprobat
proiectul si finantarea lui pe ani, iar Art. 2 vine si spune ca acestd derulare de fonduri va
intra in vigoare cand avem si Hotararea C.G.M.B. Vi multumesc!

D-na Neacsu: Atunci trebuie sa revenim sd modificam titlul proiectului de
hotarare. Sa spunem: ,,proiect privind solicitarea imputernicirii exprese a C.G.M.B. in
vederea asocierii C.L.S. 6 pentru derularea proiectului ...”. Ori cerem imputernicirea ori
aprobam proiectul. Sau daca le facem pe amandoua trebuie sa reiasa explicit din titlul
proiectului de hotarare.

DI Dina: Sa includem 1in titlul hotararii si in Art. 1 acest aspect.

D-na Neacsu: Imi cer scuze, eu nu cunosc care este intentia dvs. ca si grup
care ati promovat proiectul. Ati dorit prin acest proiect de hotarare sd obtineti
imputernicirea expresa sau totodatd pe langa aceastda solicitare pentru imputernicire sa
obtineti din partea Consiliului Local si aprobarea deruldrii proiectului? Mie mi se pare ca
sunt 2 cauze distincte care ar fi trebuit sa facd obiectul a 2 proiecte de hotarare.
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Necunoscandu-va intentia de aceea va intreb acum, in momentul de fata. Da, d-le Moisa.
Daca aveti o propunere care sa ne conduca spre un rezultat rapid... Va rog sa o faceti.

DI Moisa: Intr-adevar, din titlul proiectului se intelege logic ca noi solicitam
o Tmputernicire expresd din partea C.G.M.B. ca sd facem ceva. Sa aprobam ulterior
proiectul acesta. Dacd nu avem aceastda imputernicire nu-1 putem lua in discutie.

DI Viceprimar: Stimati colegi, imputernicirea expresa ne va da dreptul de a
derula acest proiect. Ca sa venim cu o hotdrare identicd doar pentru a mai intra odata in
consiliu nu vad sensul. Si atunci, intr-adevar poate se justifica modificarea titlului:
,,solicitarea imputernicirii exprese pentru ... in vederea asocierii si derularii proiectului...”.

D-na Neacsu: D-le Viceprimar, eu m-am sesizat in privinta acestei
probleme din experienta de consilier pe care o aveam pentru ca stiu ca se cerea printr-un
proiect, cel putin in mandatul trecut asa a functionat, printr-un proiect de hotarare se
cerea, imputernicirea expresa, cand aceasta era obtinuta se intra Tn Consiliul Local pentru
dezbaterea si aprobarea proiectului respectiv. Acum noi nu solicitam decat imputernicirea
expresa sd ne asociem cu fundatia, subiectul asocierii va fi obiectul unui alt proiect de
hotarare.

DI Darabont: Cred cd este doar o discutie de forma nu modificd cu nimic
fondul proiectului respectiv. In Art. 1 se soliciti C.G.M.B-ului o imputernicire pentru
derularea unui program multianual. Se dau date suplimentare privind intentia de
participare a Consiliului Local inclusiv sumele respective, dar care pot reprezenta o baza
minimala pana la urma. Nu ne Tmpiedicd nimeni sa suplimentam eventual prin bugetele
din anii 2010, 2011 s.a.m.d. aceasta chestiune. Si de aici ma intorc la ceea ce spune d-na
presedinte, relatia dintre C.L.S. 6 si Administratia Scolilor se deruleaza in primul rand din
bugetele anuale care-i sunt aprobate acestei institutii. Deci, gdsesc aici un argument in a
renunta de a mai baga si Administratia Scolilor in aceasta chestiune pentru ca este o
chestiune internd a Consiliului Local pe care oricum o reglam anual de acum incolo dupa
ce primim imputernicirea C.G.M.B. ca sd ne ocupam de treaba asta. Bine, nu e nicio
ilegalitate sau o inadvertentd, este doar dorinta de a formula cat mai bine proiectul de
hotarare.

D-na Neacsu: Stimati colegi, am discutat si Tn urma cu doua sedinte in
cadrul comisiei anumite aspecte legate de acest proiect. La momentul respectiv, in afara
doleantei noastre de a se obtine, asa cum si legea prevede, imputernicirea expresa din
partea C.G.M.B-ului aveam cateva obiectii asupra proiectului in sine. Nu atat obiectii cat
amendamente. Inteleg ci acum aceasti discutie asupra proiectului nu se mai poate face d-
le Viceprimar atita vreme cat noi deja aprobam si solicitarea de imputernicire precum si
continutul proiectului. Erau chestiuni legate de buget la momentul respectiv, de echipa
care va gestiona acest proiect pornind de la coordonatorul sau si vad cd s-a prezentat in
dosar aceeasi forma a proiectului de hotarare care a fost prezentata si la comisie fara a fi
modificatd cu amendamentele pe care noi le-am adus la acel moment. Solicitdm
imputernicirea expresd sau aprobam proiectul de hotirare? Sau si una si alta. In cazul
acesta trebuie reformulat titlul, ce sa mai discutam.

D-le Dina, va rog reformulati.
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D-na Petrescu: Sa sune cam asa: ,,hotarare privind solicitarea imputernicirii
exprese a C.G.M.B. 1n vederea asocierii si deruldrii de citre C.L.S. 6 cu Fundatia World
Vision Romaénia a programului Educatie Incluziva”.

D-na Neacsu: Imi permit si va rog si fiti putin atenti ,hotirare privind
solicitarea Tmputernicirii exprese a C.G.M.B. in vederea asocierii §i derularii de catre
C.L.S. 6 impreund cu Fundatia World Vision Romania a programului Educatie
Incluziva”.

Supun votului dvs. acest amendament... Poftiti dl Baldea.

DI Baldea: Mi se pare o suprapunere de trimitere la municipiu, la sectorul
6..., de ce nu punem un final: ,,s1 derularii programului asociativ”. ,,Asocierea C.L.S. 6 cu
fundatia si derularii programului asociativ”.

D-na Neacsu: Mai bine spunem asa: “hotarare privind solicitarea
imputernicirii exprese a C.G.M.B. in vederea asocierii C.L.S. 6 cu Fundatia World Vision
Romania in vederea deruldrii proiectului Educatie Incluziva”. Sunteti de acord asa?

Supun votului dvs. acest amendament. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi
pentru.

Scopul Art. 2 este de a preciza care este autoritatea care va gestiona si va derula
acest proiect.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 de voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 23 de voturi pentru.

Supun votului dvs. proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 23 de voturi pentru.

Trecem la puntul 7 din ordinea de zi: ,, Proiect de hotardre pentru aprobarea
schimbarii sediului Administratiei Scolilor Sector 6 din Str. Fabricii nr. 22 in Splaiul
Independentei nr. 315-317, sector 6, Bucuresti”.

DI Popescu A.: Daca Consiliul de administratie a unitatii scolare a dat aviz
favorabil sau nefavorabil.

D-na Hoarta: Exista avizul favorabil.

DI Popescu A.: Din Consiliul de administratie fac si eu parte si nu m-a
intrebat nimeni nimic. Legat de dl Tulugea o sd revin cu Mircea Eliade pentru ca sunt
niste probleme acolo.

D-na Neacsu: La Intrebari si interpelari d-le consilier.

DI Darabont: Apropos de interventia d-lui consiler Popescu, eu nu fac parte
din Consiliul de administratie de la Liceul Mircea Eliade, dar vreau sa va prezint un punct
de vedere: proprietarul imobilului respectiv este C.G.M.B. A stabili sediul unei institutii
cu personalitate juridicd intr-un imobil fard a avea acordul proprietarului este un lucru
gresit. Dupd parerea mea trebuie, ca si la hotararea precedenta, avut intdi acordul
Consiliului General pentru acest lucru. Existd hotarare privind imputernicirea C.L.S. 6 sa
administreze patrimoniul unitdtilor scolare. Acest lucru se deruleazd prin intermediul
institutiei de specialitate Serviciul public creat de catre C.L.S. 6 denumit Administratia
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Scolilor Sector 6. Repet, este o institutie cu personalitate juridica i Tn momentul in care-
si stabileste sediul intr-un imobil greveaza acel imobil si din punct de vedere juridic nu
numai economic sau administrativ. Din acest punct de vedere consider ca este de
latitudinea C.G.M.B. sd ne dea acordul in prealabil pentru a stabili acolo sediul unei
institutii.

DI Viceprimar: Pana sa avem Legea invatamantului, intr-adevar aceasta era
o logica a stabilirii proprietarului.

DI Darabont: La legea Miclea sau legea Andronescu?

DI Viceprimar: Nu! La Legea nr. 84 a invatamantului. Nu-mi amintesc
articolul dar spune in felul urmator: “terenurile si cladirile sunt in administrarea
sectoarelor Municipiului Bucuresti”.

DI Darabont: in administrare?

Dl Viceprimar: In administrare, deoarece este domeniul public in
proprietatea ...

D-na Hoarti: In baza Legii nr. 354/2004 terenurile si cladirile unitatilor de
invatdmant fac parte din domeniul public al sectoarelor. Toate unitétile, mai putin Mircea
Eliade, au fost intabulate, iar la proprietar este trecut statul roman prin Primaria sector 6
in administrarea Administratiei Scolilor Sector 6. Asa am intabulat toate unitdtile.
Consider ca nu avem nevoie de aprobarea C.G.M.B.

DI Viceprimar: Descentralizarea trebuie sa mearga pand la Consiliile de
administratie ale unitatilor de Tnvatamant. De aceea s-a cerut acordul Consiliului de
administratie de la Mircea Eliade.

DI Darabont: Repet intrebarea: cine este proprietarul in acest moment al
imobilului?

D-na Hoarta: Consiliul Local al sectorului 6, ca la toate unitatile. La Mircea
Eliade nu s-a facut intabularea ...

D-na Neacsu: Va rog frumos nu vorbiti simultan.

D-na Hoarta: La Mircea Eliade nu s-a facut intabularea pentru ca existd o
suprapunere cu SEMAPARC sau cu S.C. Seminitoarea. Asta a fost motivul. Existd un
ordin al Ministrului Finantelor prin care se micsora suprafata de la S.C. Semdnatoarea cu
suprafata pe care o aveam...

D-na Neacsu: Din punctul meu de vedere aceasta este o alta discutie, o alta
chestiune. Haideti sa revenim la intrbarea pe care v-a pus-o dl consilier Darabont: cine
este proprietar al imobilului in care-si va avea sediul Administratia Scolilor?

D-na Hoartii: In baza Legii nr. 354/2004 care nu a fost abrogati, articolul
cred cd 166 : “terenurile si cladirile din unitatile de Tnvatamant, mai putin pentru scolile
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speciale care intr-adevar sunt in proprietatea Municipiului Bucuresti, toate unitatile de
invatamant “fac parte din domeniul public al sectoarelor” si sunt in administrarea
acestora. Si asa au fost si intabulate.

DI Darabont: Una este domeniul public si alta este patrimoniul unitatii
administrativ teritoriale. Nu confundati cele doud notiuni. Eu daca sunt chirias la dvs. In
apartament nu pot s ma duc pe baza acestui contract de inchiriere la Evidenta populatiei
ca sa-mi fac domiciliul acolo fard acordul dvs., al proprietarului. Pe aceasta baza spun eu
ca ar trebul sd avem, bine este o formalitate pentru cd in fond mutdm institutia noastra
acolo, dar ca sd nu existe, cu atdt mai mult cu cat spunea d-na Director ca existd niste
discutii pe acolo privind nu stiu ce. Mai bine trimitem catre Consiliul General. Ca si la
hotararea precedentd, dati-ne imputernicirea in imobilul statului sa mutam o institutie.
Care de acum incolo va avea adresa fiscald, adresa juridicd acolo. Nu e doar un punct de
lucru. Este sediul unei institutii cu personalitete juridica care intra in tot felul de relatii,
care are procese, care are tot felul de raporturi din acestea economice, juridice, s.a.m.d.

D-na Hoarti: Existd articol distinct in Legea Invitimantului in care se
specifica regimul de proprietate pentru scolile speciale in care se spune clar ca fac parte
din domeniul public al C.G.M.B. si scolile celelalte; deci, toate unitatile de invatamant.

DI Popescu A.: Noi de fapt votam o chestie care s-a efectuat acum vreo 3
saptamani. Scopul este foarte nobil pentru cd acolo se doreste construirea unei gradinite.
In vechea legislatura, intre 2004 — 2008 noi, Consiliul Local am aprobat ca acel cimin s
treacd la Ministerul Invitimantului ca si vina cu investitii pentru a face nu stiu ce acolo.
Deci, cautati acea hotarare. Tot ce facem noi este sa intram in legalitate. Toata chestia
este perfectd ca sa-1 mutdm si sd facem acolo gradinitd. Numai ca trebuie sa fii intr-o
legalitate, asta-i toatd problema.

D-na Neacsu: D-na Directoare poate ne raspundeti care a fost destinatia
initiala a imobilului in care se propune mutarea institutiei si cum ganditi sd schimbati
destinatia acestuia? Dacd a existat asa cum dl consilier afirmad un proiect de hotarare al
Consiliului Local prin care se da o destinatie expresa acestui imobil.

D-na Hoarta: Nu a existat o destinatie expresa a acestui imobil, este cadmin
care sa deserveasca elevii Liceului Mircea Eliade.

DI Tulugea: Acele camine sunt facute din anii "80 si au fost intotdeauna
caminele Liceului Semanatoarea actual Mircea Eliade. Nu vad unde este problema. Am
impresia ca discutdm fiindca trebuie sa termindm mai tarziu sedinta. Va rog sa supuneti la
vot proiectul.

D-na Neacsu: D-le Tulugea, eu cred ca este laudabil interesul consilierilor
de a stabili care este regimul juridic al unui imobil si sd ia o decizie avand toate
informatiile la indemana si in cunostintd de cauza. Cei care sunt grabiti si presati de alte
chestiuni sunt liberi sd paraseascd sedinta. Asa Incat va rugadm sd le permitem tuturor
consilierilor sa-si exprime punctul de vedere.

DI Tulugea: Va multumesc pentru invitatie dar nu ma obligd nimeni sa
ascult aberatiile unora care nu inteleg ce se Intampla.
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D-na Neacsu: D-le consilier Tulugea nu v-am adresat dvs. invitatia. A fost
o observatie ficuti la modul general. Imi pare riu ci v-ati simtit lezat de aceastd
chestiune, doar ca vreau sd pledez pentru ideea ca fiecare consilier sa-si poata exprima
punctul de vedere liber si neingradit in cadrul sedintelor de Consiliu Local.

DI Tulugea: Dar putem sa ne pregdtim Tnainte de sedinta, d-na presedinte.

D-na Neacsu: Da, asta este o alta discutie. Inca o datd, ca presedinte de
sedintd sunt datoare sa dau cuvantul tuturor colegilor mei care doresc si de asemenea
reprezentantilor Executivului pentru a da lamuririle necesare. Mai ales ca din cate stiu
aceastd chestiune nu a fost intr-o comisie de specialitate si Administratia Scolilor nu a
fost invitata pentru a ne da ldmuririle necesare. D1 Darabont, aveti vreun amendament, o
propunere concreta?

DI Darabont: Eu propun sa se solicite Tmputernicirea expresd a C.G.M.B.
pentru a stabili sediul serviciului nostru de specialitate Administratia Scolilor in incinta
imobilului proprietate a Consiliului General. $i in acesl moment suntem beton din toate
punctele de vedere.

D-na Neacsu: Supun votului dvs. amendamentul d-lui Darabont de a se
solicita Consiliului General aprobarea privind schimbarea sediului Administratiei Scolilor
in Splaiul Independentei 315-317. Cine este pentru? Se respinge cu 14 voturi impotriva, 2
abtineri 1 7 voturi pentru. Propunerea a fost respinsa.

DI Moisa: Cer permisiunea colegilor ca sd-mi accepte aceastd interventie.
Ca sa-mi motivez abtinerea si eu stiu cd Legea invatamantului prevede ca aceste bunuri
imobile, teren si constructii, sunt ale sectoarelor. Aceasta este una din exceptiile notabile,
putinele exceptii, mai este ceva legat de spitale, pentru cd, intr-adevar pe fondul celor
prezentate, sectoarele nu au patrimoniu, nu au domeniu public si privat. Dar, niste legi
speciale, cum este Legea invatamantului derogand de la Legea dreptului de proprietate
publica, Legea nr 213, au stabilit sectoarelor niste drepturi de proprietate. Deci, le-au
creat acest patrimoniu. M-am abtinut pentru ca atata timp..., eu sunt convins de ceea ce
sustin aici, In mod normal ar fi trebuit sa fiu solidar cu colegul meu pentru ca n-as vrea sa
creem un precedent periculos in sensul cd cerand acest lucru putem sa ne asteptam, sa
zicem din partea Consiliului General sau in viitor ca acest lucru sd fie folosit ca un
precedent. Pai domne, voi ati cerut solicitare pentru scoli, pentru a va exercita dreptul de
proprietate in calitate de Consiliul Local al sectorului. L-as ruga si pe dl Floricica sa
discute acest aspect cu dl Director al Oficiului Prefectural. Eu stiu foarte bine ca acest
lucru este prevazut in legea Invatdmantului si fac abstractie de ce este acolo in litigiu.
Asta este altceva care nu l-a dus la intabulare. Un bun care nu este intabulat nu inseamna
ca nu exista proprietar. Intabularea este o chestie succesiva obtinerii dreptului de
proprietate. Cam atit am vrut sa spun.

DI Tulugea: Am o rugaminte, va rog frumos sa-i dati cuvantul d-lui Secretar
sa ne explice pe Indelete cum este cu intabularea, cum este cu cadastru. Eu am impresia
ca sedinta de astdzi se transforma intr-o lectie juridica.

D-na Neacsu: DI Tulugea a vrut sa fie putin ironic.
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DI Darabont: Vreau totusi sa mentionez apropos de ironiile d-lui Tulugea in
primul rand ca mi se pare totusi o greseald procedurala din partea dvs. sa supuneti la vot o
prevedere legald. Mai Tnainte ati fortat consiliul sd voteze impotriva unor prevederi
legale. Tot legea invatamantului, daca tot ne prevaldm de exceptia facuta de la fondul
general legal de catre o lege speciald tot legea invatamantului spune cd aceste imobile
sunt destinate in exclusivitate activitatilor de invatamant. Ori noi stabilim acolo sediul
unei institutii care nu are ca obiect de activitate invatdmantul, ci administrarea unui
patrimoniu. Toate chestiunile astea mai devreme sau mai tarziu este posibil sa se Intoarca
impotriva Administratiei Scolilor pentru cd, ganditi-va cd este totusi o institutie care are
niste raporturi juridice, care intrd in niste litigii, are niste procese s.a.m.d. Banuiesc ca
sunt si printre dvs., in grupul P.D-L., oameni cu pregatire juridicd care inteleg aspectele
acestea fara sa prezinte dl Secretar cum e cu intabularea. Va rog sa reveniti asupra acestei
propuneri. Si ganditi-va la ce ati votat mai Inainte.

DI Vladoianu: Daca stam sa ascultam justificarea personald vis-a-vis de un
vot o sa pierdem foarte mult timp. Cred ca justificarea isi are locul la partid. Fiecare la
partidul sdu. Dacd eu astdzi ma abtin vis-a-vis de grupul din care fac parte numai la partid
ma voi justifica, nu in plen. Haideti sd nu creem niste precedente de-a dreptul ...

D-na Neacsu: Nu. Dar dacd aceasta argumentatie constituie un punct de
interes s1 pentru ceilalti consilieri consider ca este bine sa se faca.

D-na Hoarta: Ce am avut de spus, am spus. Noi ne-am mutat sediul din Str.
Fabricii nr. 22 unde 1nitial a fost o cladire, tot o unitate de invatdmant i acum ne mutdm
la Mircea Eliade.

DI Cristea: Vreau sa fac cateva completari chiar daca nu am legaturd cu
Administratia Scolilor, conform Legii nr. 84 este valabil punctul de vedere al d-lui
Darabont, numai ca de atunci s-a modificat legea, a aparut modificarea 354, au trecut in
proprietatea consiliilor locale, ceea ce n-a existat initial in legea invatamantului, dupa
care s-a facut inclusiv intabularea. In cazul acestei unititi scolare nu exista intabularea
datoritd unor litigii care sunt acolo, asta este cu totul alta situatie. Conform legii hotararea
de acum nu necesitd o aprobare expresda intrucat ne adresdim in momentul acesta
proprietarului. Proprietarul acestei unitati de invatamant este Consiliul Local al sectorului
6 conform legii, conform intabularilor in care sunt trecute urmatoarele date: statul roman,
proprietar Consiliul Local al sectorului 6 (Primaria sectorului 6) in administrarea
Administratiei Scolilor sectorului 6.

Mai mult decat atat in ultimii ani toate normele care au aparut de la Ministerul
Finantelor inclusiv Curtea de Conturi ne-a obligat Tn mod expres, si dvs. stiti ca ati
participat in calitate de director al unitatii de invatdmant, la note contabile care au trecut
toate proprietatile intr-un singur cont, respectiv 51 unde figureaza toate cladirile, curtile si
constructiile din acest sector, respectiv al Administratiei Scolilor, cont integrant al
Primadriei Sectorului 6. Pe baza acestor note contabile si a raporturilor s-au facut
intabularile conform modificarilor Legii nr. 354. De aceea hotararea de astazi este ceruta
exact proprietarului acestor cladiri si terenuri.

In raport cu destinatia: exista spatiile de invataimant si spatiile cu altd destinatie
conform Legii 354. Spatiile de invatamant sunt toate salile de clasd, holuri aferente,
laboratoare care sunt spatii de invatamant. lar legea prevede spatiile cu altd destinatie in
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care oricum existd la momentul actual: chirii, firme, fundatii s1 multe altele care sunt
inchiriate conform acelui Consiliu de administratie. Acelea sunt spatii cu alta destinatie in
unitdtile de invatamant, unde legea precizeazd expres acest lucru. Acesta este unul dintre
spatii. S-a pus in discutie in Ministerul Invatimantului cumulul unei alte cladiri. Asa este,
a existat o astfel de initiativa dar este valabild pentru al doilea cdmin, in curtea respectiva
sunt doud cimine, foste de copii si Ministerul Invitimantului intr-adevir, a cerut una
dintre cladiri pentru un institut. Este caminul 2 care astazi este locuit de diverse persoane,
nu se stie exact familisti, nefamilisti. Dar, intr-adevar a existat si aceastda initiativa a
Ministerului de a cere al doilea camin. Deci nu face obiectul caminului despre care
vorbim acum care este o cladire cu alta destinatie. Multumesc!

D-na Neacsu: Dumneavoastrd vreti sa spuneti cd acest camin este un spatiu
cu alta destinatie decat cel de invatamant?

DI Cristea: Deci, cantinele, caminele, salile anexe, salile care sunt in subsol,
nu sunt spatii pentru imvatamant, sunt spatii cu altad destinatie. Legea prevede expres
acest lucru.

D-na Neacsu: Multumim!

Da citire articolelor anexa la procesul verbal.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi pentru si 2
abtineri.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 20 voturi pentru si 2
abtineri.

Supun votului dvs. Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 19 voturi pentru si 3
abtineri.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 20 voturi pentru si 2 abtineri.

Trecem la punctul 8 din ordinea de zi: ,, Proiect de hotardre privind aprobarea
R.O.F. a D.G.A.S.P.C. Sector 6.

La proiectul de fatd existd Expunerea de motive semnata de dl Primar, Raportul de
specialitate al d-lui director Marius Lacatus, ca Anexa este prezentat regulamentul in
cauza si Raportul favorabil al comisiei 5.

Da citire articolelor anexa la procesul verbal.

Deoarece nu sunt discutii supun votului dvs. Anexa. Cine este pentru? Se aproba
cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru.

Supun votului dvs. Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 voturi pentru

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 23 voturi pentru.

Trecem la punctul 9 din ordinea de zi: ,,Proiect de Hotardre privind aprobarea
proiectului ,,Centrul de ocrotire a copiilor — Acasa’ derulat de catre Directia Generala
de Asistenta Sociala si Protectia Copilului Sector 6 in parteneriat cu Fundatia
Filantropica Metropolis §i asigurarea sustenabilitatii acestuia prin suportarea costurilor
in valoare de 418.680 lei, reprezentand 28,88% din valoarea totala a proiectului de
1.449.540 lei, pentru reinsertia sociald a copiilor separati temporar sau definitiv de
familia lor §i dezvoltarea capacitatii lor de autonomie personala’.
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Deoarece nu sunt discutii dau citire articolelor anexa la procesul verbal.

Supun la vot prevederile anexei. Cine este pentru? Se aproba cu 23 de voturi
pentru.

Supun la vot art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 23 de voturi pentru.

Supun la vot art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 23 de voturi pentru.

Supun la vot Proiectul in ansamblul sdu. Cine este pentru? Se adopta cu 23 de
voturi pentru.

Trecem la punctul 10 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotarare privind constatarea
contraventiilor si aplicarea sanctiunilor in cazul asociatiilor de proprietari”.
Deoarece nu sunt discutii dau citire articolelor anexa la procesul verbal.

Supun la vot art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 20 de voturi pentru.

DI Dina: La art. 2 alin. 3 din prezenta Hotarare, pana la - se fac - propun sa
fie exclus. Propun sa raméana — constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor, se fac
de persoanele imputernicite de catre Primarul Sectorului 6, prin dispozitie.

Iar la alin. 4 — Sumele incasate din aplicarea sanctiunilor, se vor constitui
venit la bugetul local.

D-na Neacsu: Dar nu mi se pare o fraza asa lungd si intortocheata, incat sa
nu putem sa-i deprindem sensul.

DI Dina: Textul de lege vine si spune, nu avem nevoie sa accentuam din nou
acelasi aspect.

D-na Neacsu: Da, am inteles. Supun la vot amendamentul dl. Dina.

Primul amendament: suntem la art. 2, iar alin. 3 sa fie formulat astfel ,,constatarea
contraventiilor si aplicarea sanctiunilor corespunzatoare, se fac de persoanele
imputernicite de catre Primarul Sectorului 6, prin dispozitie™.

Supun la vot amendamentul. Cine este pentru? Se aproba cu 20 de voturi pentru.
Amendamentul a fost aprobat.

Al doilea amendament: la alin. 4 art. 2 textul sa sune astfel: ,,.Sumele incasate din
aplicarea sanctiunilor, se vor constitui venit la bugetul local”. Da? Am inteles bine?

DI Dina: Da

D-na Neacsu: Supun la vot amendamentul. Cine este pentru?

Amendamentul a fost aprobat.

Supun la vot art. 2 in ansamblu. Cine este pentru? Aprobat in unamimitatea celor
prezenti.

Supun la vot art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 21 de voturi pentru.

Supun la vot art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 21 de voturi pentru.

Supun la vot Proiectul in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 21 de voturi
pentru.

Trecem la punctul 11 din ordinea de zi: “Proiect de Hotardre privind

contraventiile si sanctiunile care pot fi aplicate pentru incalcarea prevederilor Legii nr.
230/2007 si ale H.G. nr. 1588/2007 .
Da citire articolelor anexa la procesul verbal.
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DI Dina: D-na Presedinte, la pct. 4 este acelasi lucru ,,constatarea
contraventiilor si aplicarea sanctiunilor corespunzatoare se fac de catre ....

D-na Neacsu: ,Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor
corespunzdtoare se fac de catre persoanele Tmputenicite de Primarul Sectorului 6, prin
dispozitie”.

Supun la vot amendamentul DI Dina. Cine este pentru? Se aprobd in unanimitate
de voturi.

Supun la vot Art. 1. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Art. 2 — dl Dina, acelasi amendament? ,,Sumele incasate din aplicarea sanctiunilor,
se vor constitui venit la bugetul local”.

DI Dina: Da

D-na Neacsu: Supun la vot amendamentul d-lui Dina. Cine este pentru? Se
aproba in unanimitate de voturi.

Supun la vot Art. 2. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun la vot Art. 3. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

Supun la vot Art. 4. Cine este pentru? Se aproba in unanimitate de voturi.

O sa va rog sa-mi permiteti ca Art. 5 de la toate Hotararile care urmeaza sa nu le
mai dau citire, ele se referd la aducerea la cunostintd publica si cine duce la indeplinire
prevederile hotararii si respectiv obligatia Secretarului de Sector sd3 comunice public
aceste hotarari.

Supun la vot proiectul in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 21 de voturi
pentru.

Trecem la punctul 12 din ordinea de zi: ,,Proiect de Hotarare privind aprobarea
programului multianual de investitii privind ,, Achizitionarea a 200 sisteme parcari
inteligente verticale”.

Exista expunerea de motive, raportul de specialitate, raport favorabil Comisia 1.
Da citire articolelor anexa la procesul verbal.
Exista discutii?

DI Baldea: Vreau sa ma asigure dl Director Hustea, prezent aici, cd voi
beneficia de o executie in premierd pentru o astfel de parcare, pe cele doud locatii pe care
le-am comentat cu dansul.

D-na Neacsu: Cui ati cerut asigurari? D-lui Director Hustea? DI Director
Hustea, sunteti in masura sa da-ti aceste asigurari?

DI Baldea: il rog pe dl Director si amenajeze parcari inteligente pe cele
doua locuri care le-am aratat in Prelungirea Ghencea. Macar unul, de exemplu, in sector.

DI Hustea: La ora actuala ce avem prevazut in buget, avem trei locatii, care

deja sunt hotdrate, sunt obtinute autorizatii de construire pe ele. Vom tine cont de
propunerea dvs. la urmatoarele sisteme inteligente.
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DI Baldea: Nu este vorba numai de parcari, ci si de amenajarea spatiilor
verzi si alte interventii ale primariei din bugetul local. Eu cred cd primul criteriu care ar
trebui avut in vedere in momentul cand se planifica astfel de actiuni, mai concret
cheltuieli, este numarul de oameni din sector care beneficiazd de aceastda interventie a
primdriei. $1 sa-mi fie iertatd parerea, dar nu constat un echilibru intre numarul de
beneficiari ai interventiei si zonele in care se actioneaza concret si bineinteles cu costurile
respective.

D-na Neacsu: Supun la vot Art. 1. DI. consilier Dina?

DI Dina: Legat de proiect si de art. 1 as propune o schimbare 1n art. 1 si pe
cale de consecinta si in titulatura Proiectului de Hotarare, dupa cum urmeaza: ,,Se aproba
programul multianual de investitii, si tilul este: implementarea sistemelor de parcare
inteligentd verticala in Sectorul 6, in Bucuresti...Pentru cd noi aprobam un program
multianual, iar in anexa vedem clar ce vrem sa facem in fiecare an. Deci programul nu
este achizitia, programul este sd implementam sisteme. Achizitia este subsecventa acestui
program. Deci el sd se cheme — implementarea sistemelor de parcare inteligenta pe
verticala in sectorul 6. Deci sa modificam titlul s1 art. 1 conform acestei propuneri.

D-na Neacsu: DI director Hustea.

DI Hustea: Suntem de acord cu propunerea dl. consilier, noi cand am spus
achizitionarea, am vrut sd se inteleaga ca nu noi construim, ci le achizitionam si montajul
va fi de la cel de la care le achizitiondm, iar ca implementare, dar cu rugamintea sa se
pastreze implementarea celor 200 de sisteme de parcare inteligentd. Da, dar si n titulatura
sd ramana implementarea celor 200 de sisteme de parcare inteligenta.

D-na Neacsu: Supun la vot amendamentul dlui. consilier Dina ca atat in titlu
cat si in continutul Art. 1 sa se aprobe programul multianual de investitii pentru
implementarea a 200 de sisteme parcari inteligente verticale.

Vi rog dl Baldea.

DI Bildea: Inlocuind cuvéantul achizitionare cu implementare, generalizaim
problema. Implementarea Tnseamna studii, aprobari, achizitionarea mi se pare mult mai
concret si mai operativ. In momentul in care aprobi implementarea sunt convins ci incep
discutii, comentarii etc.

D-na Neacsu: D-le consilier Baldea, am supus la vot amendamentul dl.

Dina, care a fost adoptat.

Da citire Art. 2.

Supun la vot Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

La art. 3 se inlocuiste achizitionarea cu implementarea.

Supun la vot Anexa.Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot proiectul in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 22 de voturi
pentru.
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Trecem la punctul 13 din ordinea de zi: Proiect de Hotardre privind aprobarea
documentatiei tehnico — economice a obiectivului de investitii: "Amenajare parc ANL
Brancusi, sector 6, Bucuresti”.

Exista discutii?

Da citire articolelor anexa la procesul verbal.

Supun la vot Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot proiectul in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta cu 22 de voturi
pentru.

Trecem la punctul 14 din ordinea de zi: Proiect de Hotardre privind aprobarea
componentei Comisiei Tehnice de Urbanism si Amenajare Teritoriu (CTUAT) si a
Rgulamentului de Organizare si Functionare a CTUAT.

Da citire articolelor anexa la procesul verbal.

Supun la vot Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 3. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 4. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 5. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot proiectul in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 22 de voturi
pentru.

Avand in vedere cd urmeaza un grup de proiecte care se refera la aprobarea
documentatiei si indicatorilor tehnico — economici privind obiective de investitii
constructie corp cladire la gradinite, o sd va cer permisiunea de a citi doar titlurile si
adresele la care figureaza acestea. Ne referim la proiectele nr. 15, 16, 17, 18.

Sunteti de acord?

DA.

Trecem la punctul 15 din ordinea de zi: ,,Proiect de Hotardare pentru aprobarea
documentatiei si indicatorilor tehnico-economici privind obiectivul de investitii
constructie corp gradinita la Scoala Generala nr. 198 din str. Apusului, nr. 71 — 73,
Sector 6, Bucuresti”.

Supun votului dvs. proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
in unanimitate de voturi.

Trecem la punctul 16 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotardre pentru aprobarea
documentatiei si indicatorilor tehnico-economici privind obiectivul de investitii
constructie corp gradinita la Scoala Generala nr. 142 din str. Centurii, nr. 4, Sector 6,
Bucuresti”.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
in unanimitate de voturi.

Trecem la punctul 17 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotardre pentru aprobarea
documentatiei si indicatorilor tehnico-economici privind obiectivul de investitii
constructie corp cladire la Gradinita nr. 41 din str. Constantin Titel Petrescu, nr. 12,
Sector 6, Bucuresti”.
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Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
in unanimitate de voturi.

Trecem la punctul 18 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotarare pentru aprobarea
documentatiei si indicatorilor tehnico-economici privind obiectivul de investitii
constructie corp gradinita la Scoala Generala nr. 311 din str. Garleni, nr. 10, Sector 6,
Bucuresti”.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta

cu 22 de voturi pentru.

Trecem la punctul 19 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotardre privind aprobarea
Planului Urbanistic de Detaliu — ,,Intr. Dusului nr. 2D”, sector 6, pentru construire
locuinta, pe un teren in suprafata de 500 m.p., proprietate particulara persoane fizice”.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
in unanimitate de voturi.

Trecem la punctul 20 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotardre privind aprobarea
Planului Urbanistic de Detaliu — ,,Str. Prelungirea Ghencea nr. 1594, sector 6, pentru
construire locuinte colective, comert si birouri, pe un teren in suprafata de 1237 m.p.,
proprietate particulara persoand fizica”.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 de voturi pentru.

Trecem la punctul 21 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotardre privind aprobarea
Planului Urbanistic de Detaliu — ,,Str. Prelungirea Ghencea nr. 195", sector 6, pentru
construire spalatorie auto, pe un teren in suprafata de 1500,03 m.p., proprietate
particulard persoane fizice”.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 de voturi pentru.

Trecem la punctul 22 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotardre privind aprobarea
Planului Urbanistic de Detaliu — ,,Drum Podu llfovatului nr. 35", sector 6, pentru
construirea unei locuinte, pe un teren in suprafata de 434 m.p., proprietate particulara
persoane fizice”.

Supun votului dvs. proiectul de hotdrare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 de voturi pentru.

Trecem la punctul 23 din ordinea de zi: ,,Proiect de Hotardre privind aprobarea
Planului Urbanistic de Detaliu — ,,Str. Parafinei nr. 7A”, sector 6, pentru consolidare,
extindere si mansardare locuinta, pe un teren in suprafata de 296,8 m.p., proprietate
particulara persoane fizice”.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 de voturi pentru.

Trecem la punctul 24 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotardre privind aprobarea
Planului Urbanistic de Detaliu — ,, Str. Paralutelor nr. 10B”, sector 6, pentru construirea

unei locuinte, pe un teren in suprafata de 323,52 m.p., proprietate particulara persoane
fizice”.
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Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 de voturi pentru.

Trecem la punctul 25 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotardare privind aprobarea
Planului Urbanistic de Detaliu — ,,Str. Petre Popovat nr. 797, sector 6, pentru construire
birouri, pe un teren in suprafata de 600 m.p., proprietate particulara persoane
juridice”.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 de voturi pentru.

Trecem la punctul 26 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotardre privind aprobarea
Planului Urbanistic de Detaliu — ,,Str. Calea Giulesti nr. 364", sector 6, pentru
construirea unei locuinte, pe un teren in suprafata de 299,42 m.p., proprietate
particulard persoane fizice”.

Supun votului dvs. proiectul de hotarare in ansamblu. Cine este pentru? Se adopta
cu 22 de voturi pentru.

Trecem la punctul 27 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotardre pentru modificarea
anexei H.C.L. nr. 53/26.03.2009 .

Da citire articolelor anexa la procesul verbal.

Supun la vot Anexa. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Proiectul in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 22 de voturi
pentru.

Trecem la punctul 28 din ordinea de zi: ,, Proiect de Hotarare pentru modificarea
anexei H.C.L. nr. 136/09.09.2008 .

Da citire articolelor.

Supun la vot Art. 1. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Art. 2. Cine este pentru? Se aproba cu 22 de voturi pentru.

Supun la vot Proiectul in ansamblu. Cine este pentru? Se adoptd cu 22 de voturi
pentru.

Trecem la ultimul punct al ordinii de zi: Intrebari si interpelari”.

DI Popescu A.: D-le Viceprimar va rog sd va luati notite. La Liceul
Chiritescu este o hotarare definitiva si irevocabild in care s-a pus in posesie, Tn mijlocul
curtii, o persoand. Pand acum vad ca n-a intrat nimeni acolo; vreau sa stiu si eu stadiul in
care se afla si dacd se va pune 1n posesie. Si ce se intdmpld fiindca este Tn mijlocul
liceului. Deci, ce se intdmpla cu aceastd hotarare? Doresc raspuns in scris, dacd se poate.
La Liceul Mircea Eliade...

D-na Neacsu: D-le Consilier, numai putin. D-le Cristea, imi permit fiindca
tocmai ati intrat, mai existd cineva de la Administratia Scolilor afara?

DI Popescu A.: La Liceul Mircea Eliade ...
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D-na Neacsu: Va rog sa va opriti un moment si sa reluati primul punct ca sa
primiti i un raspuns mai ales ca reprezentantii Executivului sunt aici, de fata.

DI Popescu A.: Vreau un raspuns scris.

D-na Neacsu: In scris fireste, dar dansii nu au de unde si stie ce ati
interpelat dvs. pand in acest moment. Va rog sa reluati pe scurt.

DI Popescu A.: Deci, la Liceul Chiritescu este o hotarare judecatoreasca
definitiva si irevocabila in care o persoand a fost pusd in posesie in mijlocul curtii
liceului. Deocamdatd nu s-a pus in posesie. Ma intereseaza cand se va pune In posesie,
cum se va pune §i ce se va intampla cu aceea suprafatd pentru ca efectiv nu mai ai loc in
curtea scolii?

La Liceul Mircea Eliade, unde sunt unele probleme destul de importante si au
generat faptul cd nu s-a putut face cadastru si intabularea fiindca sunt niste revendicari.
Problema e ca SEMAPARC a platit pana acum si plateste in continuare niste chirii pe
spatiile liceului. Daca ar fi fost proprietate SEMAPARC nu platea... Prin aceste plati pe
care le fac inseamna ca recunosc...

D-na Neacsu: D-le Consilier va rog puneti intrebarea cd nu stabilim noi
acum, aici regimul juridic de la SEMAPARC si de la Liceul Eliade.

DI Popescu A.: Solicit o comisie mixtd din Administratia Scolilor, de la
Inspectoratul Scolar, Consiliul Local, nu stiu, In care sa vedem ce se intampla la acest
Liceu Mircea Eliade pentru ca sunt o gramada de spatii inchiriate pe contracte pe sume
derizorii, daca se stie chestia asta. Si daca Caminul de nefamilisti care este ocupat este al
Ministerul Invitimantului? Dacid se are in vedere ca acei oameni din Ciminul de
nefamiligti ... e §i o propunere...

D-na Neacsu: Va referiti acum la Liceul Eliade sau la Petru Poni?

DI Popescu A.: De la Mircea Eliade impreuna cu cei de la Petru Poni, daca
nu cumva Consiliul Local poate sa faca un studiu si sd vada ca la Liceul Auto din Iuliu
Maniu sunt niste camine neutilizate, poate se pot prelua, sa-i mutam pe ei acolo, sa se
facd niste locuinte sociale si scdpam de probleme atat la Petru Poni cat si la Mircea
Eliade. La Mircea Eliade oricum o sa vin cu date, sunt niste probleme destul de dubioase,
dupa mintea mea.

Revin cu propunerea pe Bd. Timisoara la Complex Compasului de instalare de
limitatoare de vitezad precum si pe Str. Romancierilor in dreptul Colegiului Gheorghe
Airinei unde s-a terminat asfaltarea si ce era de facut. Va incepe scoala si se pot
preintimpina anumite accidente.

De asemenea Casa Corpului Didactic care functioneaza pe un teren care nu se stie
cui apartine. E un process verbal in care fostul director a predat suprafata. Nici nu avea
calitatea sa predea acea suprafatd ca sa construiasca Casa Corpului Didactic. Vazut cum
acea cladire sta pe terenul Liceului Mircea Eliade, legalitatea actului si dacd nu se poate
eventual face o miscare astfel incat si Inspectoratul Scolar al sectorului 6, care ati vazut in
ce conditii std, sd fie mutat Tmpreuna cu Casa Corpului Didactic.
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Daca Directia Economic Administrativa poate aproxima perioada in care cadrele
didactice din sectorul 6 vor primi primele de vacantd conform Contractului colectiv de
munca.

Daca Executivul a facut niste demersuri sau vrea sa faca ca pana la urma
Cinematograful Favorit in loc sa fie centru de culturd in momentul de fata este focar de
infectie.

Cum este de asemenea si pe Calea Plevnei in curtea I.C.CHIM-ului. Mergeti pe
Calea Plevnei, in sus pe colt este un focar de infectie. Poate vin cu vreo 15-30 de masini
sd 1a ce-1 acolo in curtea [.C.CHIM-ului.

Dacd tot s-au aprobat aceste parcari inteligente, care este stadiul parcarii
supraterane care a fost aprobata in consiliu de pe Str. Romancierilor unde de vreo 3 ani au
fost luate garajele si acum este crescatorie de sobolani? Daca se apreciaza cand se poate
face ceva acolo?

Ultima chestie: daca Executivul are in vedere sa ajute si parohiile din sector, spre
exemplu: pe data de 15 august la parohia preotului Radu din Giulesti Sarbi, a fost o
actiune (s-a dat o masd) cu ocazia Sfintei Maria si au venit 300 de enoriasi. Poate fi
sprijinitd acea parohie a preotului Radu Gheorghe care a fost si consilier. Sa-1 sprijinim in
investitiile pe care vrea sa le facd in continuare pentru cd dansul este un om care efectiv
creeaza o imagine perfectd pentru comunitatea locala din sectorul 6. Va multumesc!

DI Avramescu: O intrebare catre Executiv la care astept raspunsul in scris.
Este vorba de Scoala Generala nr. 59 de pe Str. Vladeasa unde situatia este mai avansata
decét situatia prezentata de colegul nostru. Este vorba de punere in posesie si de Certificat
de Urbanism si mai recent si de Autorizatie de constructie in curtea scolii pe fostul teren
al scolii. Se face deja un prim caz si este posibil sd urmeze si altele. As dori sa stiu ce
atitudine urmeaza sa aibe in acest caz Executivul primdriei, dacd cumva urmareste pe
caile care le mai are legale sa incerce sd facd un schimb sau sd recupereze acel teren
pentru beneficiul scolii. Stim cat de inghesuite sunt de obicei scolile si terenul limitat pe
care-1 au Tn momentul in care incepem sa-1 ciopartim situatia devine mult mai complicata.
In plus de asta rimane intrebarea referitoare la faptul ci initial terenul era in proprietate
publica, nu in proprietatea privata a statului si nu existd un document care sa faca trecerea
terenului din proprietate publica in proprietate privata. Aici este un semn de intrebare la
care din documentele pe care le-am vazut eu nu am un raspuns.

A doua intrebare pe care o am este daca pana la aceastda ora Executivul a abordat
problema Caminului de la Liceul Petru Poni, situatie la care la ultima sedinta de consiliu
eu am facut interpelare si la care asteptam raspuns scris. Raspunsul nu a venit, nu stiu
dacd s-a abordat problema. Rog Executivul, revin pe aceasta problema, rog un raspuns si
rog abordarea problemei respective. Multumesc!

D-na Neacsu: Nemaifiind discutii declar sedinta inchisa si va multumesc de

participare.
PRESEDINTE DE SEDINIA, SECRETAR,
Ioana Mihaela Neacsu Gheorghe Floricica
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