DI Secretar face prezenta: Din 27 consilieri in functie, intarzie
deocamdata d-na consilier Nicolae Roxana Nicoleta.

La primul punct al ordinei de zi al sedintei de astdzi, avem a va supune
atentiei si validarii de catre dvs. a procesului verbal al sedintei ordinare din
28.11.2013. Procesul verbal este semnat de dl presedinte de sedintd si de catre
Secretar. Cine este pentru validarea procesului verbal? Tehnicul atentie la numarat?

Biroul Tehnic: D-na Gaspar votati?

D-na Gaspar: Da.

Biroul Tehnic: Unanimitate. 27 ca a venit si d-ra Nicolae.

DI Secretar: Poftiti sa semnati, ca s scdpam de o grija, si dupa aceea
sd va ocupati locul 1n sala.
Deci, din 27 de consilieri in functie, 27 prezenti.
Dau cuvantul d-lui presedinte de sedinta.

DI Puscas: Buna seara si bine ati venit la sedinta din aceasta seara.

Prin dispozitia Primarului Sectorului 6 cu nr. 10389/06.12.2013 in temeiul
dispozitiei articolul 39 aliniatul (1) si articolul 68 aliniatul (1) din Legea nr.
215/2001 privind administratia publicd locald, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, Primarul Sectorului 6 dispune:

Articol unic: Se convoaca Consiliul Local Sector 6 in sedintd ordinard in
data de 12.12.2013, ora 17" in sala de sedinte a Primdriei Sectorului 6, situati in
Calea Plevnei nr. 147-149.

Avand 1n vedere ca procesul verbal al sedintei anterioare a fost votat in
unanimitate am sa intreb executivul daca pentru sedinta de astazi sunt propuneri din
partea executivului de adaugare sau de retragere a unor puncte de pe ordinea de zi.

DI Viceprimar: Buna ziua, avand in vedere ca am primit o solicitare
la Secretariatul Tehnic o sd propun scoaterea de pe ordinea de zi a punctului 8,
adica P.U.D.-ul de pe Aleea Dreptatii. Cel care a dorit acest P.U.D. vrea sa faca
niste completari.

DI Puscas: Avand in vedere propunerea executivului va supun la vot
retragerea punctului 8 de pe ordinea de zi a proiectului de hotarare privind
aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — “Aleea Dreptatii nr. 10”, Sector 6.

Cine este impotriva?



DI Moisa: Domnule presedinte, scoaterea nu se supune la vot pentru ca
este hotararea executivului, deci, supuneti ordinea de zi fara acest punct.

DI Puscas: Am inteles. Atunci trecem la supunerea dezbaterii a ordinei

de zi in forma 1n care a raimas 1n urma retragerii de pe ordinea de zi a punctului 8.

Deci, supun la vot ordinea de zi, propusa prin Dispozitia nr. 10389 din data
de 12.12.2013, cu completarea corespunzatoare venita din partea executivului.

Cine este pentru? Cine se abtine? In unanimitate ordinea de zi a sedintei de
astazi este adoptata.

Inainte de a trece la dezbaterea si votarea proiectelor din sedinta de astizi, as
dori sa stiu daca in sala sunt reprezentanti mass-media, si daca sunt, sa se prezinte.

Mentionez ca toate proiectele au expunerea de motive a primarului,
rapoartele de specialitate si avizul comisiilor de specialitate ale consiliului local,
prin urmare, propun ca metoda de lucru, sa supunem la vot proiectele de hotarare in
integralitatea lor si sa trecem la votul pe articole daca sunt discutii generale. Cine
este pentru? Cine se abtine?

Biroul Tehnic: 6

DI Puscas: Cine este impotriva? Cu 21 voturi pentru si 6 abtineri,
propunerea votdrii proiectelor de hotdrare in integralitatea lor in afara discutiilor
generale si pe articole daca sunt discutii generale a fost adoptata.

Trecem la supunerea la vot a proiectelor de hotarare.

Punctul 2 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare pentru modificarea H.C.L.
Sector 6 nr. 30/25.02.2010 privind infiintarea Comisiei de Evaluare a persoanelor
adulte cu  handicap, stabilirea  componentei acesteia §i  aprobarea
REGULAMENTULUI — CADRU de organizare si functionare a Comisiei de
evaluare a persoanelor adulte cu handicap.

Daca sunt discutii generale? Va rog dl cosilier.

DI Anton: Da, cred ca s-a strecurat o eroare in Raportul de specialitate,
daca puteti sa dati, acolo de douad ori este specificatd Legea 488 si este Legea 448
cel putin cel care 1-am primit noi pe mail.

DI Puscas: La mine este bine.

Biroul Tehnic: Cred ca a ramas in formatul electronic, s-a modificat.
Este bine.

DI Puscas: In mapa pe care o am eu este in format corect.
DI Anton: Asa l-am primit noi pe maill.
DI Puscas: Inseamni ci nu sunt obiectii.

In situatia aceasta supun la vot proiectul de hotirdre. Cine este impotriva?
Cine se abtine? In unanimitate proiectul de hotarare este adoptat.



Trecem la punctul 3 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind
modificarea H.C.L.S. 6. nr. 193/16.11.2010 privind participarea la Programul
vizand protectia resurselor de apa, sisteme integrate de alimentare cu apa, statii de
tratare, canalizare §i statii de epurare si actualizarea indicatorilor tehnico-
economici cu Proiectul “Extindere retele de alimentare cu apa, canalizare
menajera si canalizare pluviala in sectorul 6.

Daca sunt discutii generale? Va rog dl consilier.

DI Buznicea: Multumesc d-le presedinte. As dori sa se specifice in ce
constau aceste modificari aduse proiectului initial, iar daca este vorba de retragerea
unor strazi aga cum am Infeles sa ni se explice care sunt acele strazi si de ce sunt
retrase dintr-un astfel de program important pentru locuitorii din acea zona.

DI Puscas: Din partea executivului dacd existd cineva care sd dea
explicatiile necesare.

DI Iscoviciu: Buna seara.
DI Puscas: Buna seara.

DI Iscoviciu: Lucian Iscoviciu ma numesc, sef Serviciu Derulare
Contracte. In urma demardrii obtinerii certificatelor de urbanism la capitald ni s-a
comunicat ca in zona intre Strada Dambovita si Lacul Morii unde noi avem 5 strazi
urmeaza sa se faca, sa se construiasca drumul expres, acel teren devenind un teren
rezervat pentru aceasta constructie. Deci, acele 5 strazi ar trebui retrase.
Totodatd, de la capitala, neavand o solutie tehnica de la Apa-Nova pe Drumul
la Cheajna si Fantana Alba tot asa au fost retrase cd nu exista o solutie tehnica, in
aceasta au constat modificarile pe proiect.

DI Puscas: Va rog dl consilier.

DIl Buznicea: Multumesc frumos si as dori in masura in care este
posibil sa primesc acest raspuns in scris.

DI Iscoviciu: Da, bineinteles.

DI Puscas: Prin urmare, supun proiectul de hotarare aprobarii dvs.
Cine se abtine?

Biroul Tehnic: 6

DI Puscas: Prin urmare cu 21 voturi pentru si 6 abtineri proiectul de
hotarare este adoptat.

Punctul 4 de pe ordinea de zi: Proiect de hotardre pentru modificarea §i
completarea Anexei H.C.L. Sector 6 nr. 11 din data de 31.01.2013 pentru
organizarea retelei scolare a unitatilor de invatamdnt preuniversitar de stat §i
particular de pe raza Sectorului 6 al Municipiului Bucuresti cu schimbarea
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denumirii institufiei de invatamant preuniversitar particular din Gradinita ,,King
George” in Scoala Primara ,,King George” la unitati de invagamdnt particulare.

Daca sunt discutii?

Supun aprobarii dvs. proiectul de hotarare. Cine este impotriva? Cine se
abtine? Proiectul de hotarare este votat in unanimitate.

Trecem la punctul 5 de pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind
interzicerea parcarii/stationarii vehiculelor utilizate in scopul desfasurarii unor
activitati comerciale pe domeniul public/privat al Municipiului Bucuresti, aflat in
administrarea Sectorului 6, de catre persoanele fizice/juridice.

Discutii generale? Nu sunt.

Cine este impotriva? Cine se abtine? In unanimitate proiectul de hotirére este
adoptat.

Trecem la punctul 6 de pe ordinea de zi: Proiect de hotardre privind
interzicerea expunerii spre vanzare a vehiculelor pe domeniul public/privat al
Municipiului Bucuresti, aflat in administrarea Sectorului 6, de catre persoanele
fizice/juridice si aprobarea Regulamentului de aplicare al acesteia.

Discutii generale? Va rog, dl consilier.

DI Buznicea: Multumesc, d-le presedinte. Am o intrebare ca o
curiozitate personali. In precedentul proiect de hotdrire avem previzute amenzi
intre 1000 s1 2000 de lei. Aici, dacd inteleg bine, avem prevazute amenzi intre 500
si 1000 de lei. Daca poate initiatorul sa ne spuna de unde provin aceste diferente.
Pana la urma contraventia care este facuta este aceeasi, se ocupd domeniul public.
De ce sunt diferente de amenzi?

DI Puscas: DI Director.

D1 Marinescu: Da. In raport cu prevederile Ordonantei nr. 2/2001 si
cu gradul de pericol social pe care-l reprezintd fapta contraventionald, s-a stabilit in
acest sens.

D1 Puscas: In legiturd cu acest proiect de hotirare ar trebui si va
supun aprobarii dvs. un amendament si anume, la regulament articolul 8, la nota de
constatare, ,,marca si numarul de Tnmatriculare al vehiculului” cu completarea ,,daca
este cazul”. De asemenea, la articolul 9, la somatie, ,marca si numarul de
inmatriculare” al vehiculului tot cu completarea ,,daca este cazul”.

Supun aprobarii dvs. amendamentele propuse. Cine este pentru? Cine se
abtine? In unanimitate amendamentul la acest proiect de hotirare la articolul 8 si la
articolul 9 a fost adoptat.

Supun la vot articolul 1 al proiectului de hotarare. Cine se abtine? Cine este
impotriva? In unanimitate articolul 1 al proiectului de hotiréare este adoptat.

Supun la vot articolul 2 al proiectului de hotarare. Cine este Tmpotriva? Cine
se abtine? In unanimitate articolul 2 este adoptat.

Supun la vot articolul 3 al proiectului de hotarare. Cine este Impotriva? Cine
se abtine? In unanimitate articolul 3 este adoptat.

Supun la vot articolul 4. Cine este impotriva? Cine se abtine? In unanimitate
articolul 4 al proiectului de hotarare este adoptat.



Supun la vot articolul 5. Cine este impotriva? Cine se abtine? In unanimitate
articolul 5 al proiectului de hotarare este adoptat.

Supun la vot articolul 6. Cine este impotriva? Cine se abtine? In unanimitate
articolul 6 al proiectului de hotarare este adoptat.

Supun la vot articolul 7. Cine este impotriva? Cine se abtine? In unanimitate
articolul 7 al proiectului de hotarare este adoptat.

Supun la vot proiectul de hotdrare in integralitatea lui. Cine este impotriva?
Cine se abtine? In unanimitate proiectul de hotirare este adoptat.

Trecem la punctul 7 de pe ordinea de zi: Proiect de hotardare privind
aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu — “Strada Govodarva nr. 23", Sector 6
pentru construire imobil cu functiunea de locuinta pe un teren in suprafata de
400,15 m.p., proprietate privata persoana fizica.

Discutii generale? Cine este impotriva? Cine se abtine? In unanimitate
proiectul de hotarare este adoptat.

Punctul 8 s-a scos, trecem la punctul 9 de pe ordinea de zi care devine 8:
Proiect de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic de Detaliu modificator
— “Soseaua Orhideelor nr. 157, Sector 6, pentru construire imobil cu functiunea de
locuinte si servicii pe un teren in suprafata de 17954,8 m.p., proprietate privatd
persoana juridica.

Discutii generale?

Supun la vot proiectul de hotdrire. Cine este impotriva? Cine se abtine? In
unanimitate proiectul de hotarare a fost adoptat.

Trecem la punctul 10 de pe ordinea de zi: Intrebdri si interpeldri.

Va rog, dl consilier.

DI Buznicea: Multumesc, d-le presedinte. Din informatiile pe care le
avem Consiliul Local al Sectorului 6 a pierdut o actiune in instantd vis-a-vis de
societatea care ridica autoturismele de pe raza sectorului 6. Avand in vedere ca
persoana juridica actionatd in instantd a fost Consiliul Local al Sectorului 6, vrem sa
stim in ce masura Compartimentul Juridic al primariei are cunostintd despre acest
proces care a fost pierdut. Din informatiile pe care le avem noi, in cererea adresata
instantei de judecatd se solicitd inclusiv desfiinfarea hotararii de consiliu care
reglementeaza ridicarea autoturismelor de pe domeniul public in sectorul 6, iar o
eventuala pierdere a acestui proces si la instantele ulterioare, avand in vedere,
vorbim doar de prima instanta care s-a pronuntat, ar conduce la desfiintarea acestei
hotarari de consiliu. Din cunostintele pe care le am din mandatul precedent,
desfiintarea acestei hotarari de consiliu este posibil sa aducd oarece despagubiri
catre societatea contractantd. Daca poate cineva sa ne lamureasca ce se intampla cu
acest proces, in ce masura a fost pierdut, in ce masura s-au utilizat celelalte cai de
atac care pot fi utilizate sau dacd nu cumva intentiondm sd nu atacdm pentru ca
cineva sa beneficieze de acele despagubiri care pot fi de ordinul multor milioane de
euro. Multumesc.

DI Puscas: Da, am infeles ca dl viceprimar are un raspuns, va rog
frumos.



DI Viceprimar: Avand in vedere ca raspunsul este ceva mai complex
pentru a raspunde acum, o sd primiti un raspuns in scris de la Serviciul Tehnic.

DI Buznicea: In ce perioadi?
DI Viceprimar: Legala.

DI Avramescu: Multumesc. Din cate stiu eu exista despagubiri in, din
ce imi aduc aminte, in proiectul original de hotarare si-n regulament, despagubiri pe
contract in cazul in care primaria sau beneficiarul serviciilor inceteaza acel contract
inainte de termen, dar dacd este o hotarare de instantd atunci nu mai existad o
responsabilitate din partea beneficiarului serviciilor, este vorba de instanta care a
decis intr-un sens sau in altul.

DI Eftimie: D-le presedinte!

DI Puscas: Daca mai exista completari?
DI Buznicea: D-le presedinte!

DI Puscas: Da.

D1 Eftimie: Intrebarea d-lui consilier Buznicea a fost corecta, dl
Avramescu cred ca se Indeparteaza de la raspuns. Era vorba...

DI Viceprimar: Sunt sigur ca Serviciul Tehnic va raspunde exact asa
cum trebuie. Putem sa ne dam parerea fiecare.

DI Eftimie: Oficiul Juridic sd@ expuna situatia de la Tribunalul Dolj,
pronuntarea acelei decizii care nu-i definitiva si irevocabild, iar daca consiliul local
prin consilierii juridici va depune recurs pentru ca efectele acelei decizii inceteaza
odatd cu depunerea recursului si totodatd efectele acelei decizii a Tribunalului
Bucuresti nu poate sd intre Tn vigoare atat timp cat nu existd o comunicare a
Tribunalului Dolj. Asta vroiam ca Serviciul Juridic sa ne comunice noua si solicit si
eu 1n acelasi timp din partea Directiei Juridice, un raspuns scris. Va multumesc.

DI Viceprimar: In scris, dl consilier.
DI Puscas: Da, va multumim dl consilier. DI consilier, aveti cuvantul.

DI Buznicea: Ar fi extraordinar ca ceea ce-mi spune colegul
Avramescu sa fie corect. Ingrijorarea mea provine din faptul ci cel actionat in
instantd a fost Consiliul Local, iar in momentul in care pierzi o actiune in instanta
poti fi considerat vinovat. De aici intervine Ingrijorarea pe care o avem, ca s-ar
putea ca 1n baza acestei hotarari, Consiliul Local sa fie tras la rdspundere si pus sa
plateascad despagubiri. Ceea ce spune dl Avramescu este corect cu aceastd mentiune,
daca suntem considerati vinovati, probabil ca vom fi buni de plata.



DI Eftimie: D-le presedinte, in contract este stipulat clar, da, nu...
DI Viceprimar: De unde stiti d-le consilier ce este stipulat in contract?

DI Eftimie: Deci, numai putin d-le viceprimar. Deci, nu prestatorul de
serviciu in baza contractului este raspunzitor de hotirarea Consiliului Local. In
contractul de prestari servicii el are datoria, conform dispozitiei organului de politie,
sa ridice, sd transporte si sd depoziteze. Actul legislativ este al Consiliului Local, el
trebuie sa-l atace. Daunele sunt destul de mari si clauza este raspunzator Consiliul
Local, nu societatea care este prestator de serviciu. Va multumesc.

DI Puscas: Va mulfumesc dl consilier. Asa cum a spus si dl
viceprimar, o sa primiti raspuns in scris. Prin urmare, daca mai sunt alte opinii §i
luari de cuvant? Avand in vedere ca nu mai sunt, sedinta Consiliului Local din seara
aceasta s-a incheiat, va multumesc. O seara placuta.

DI Viceprimar: D-lor consilieri, in cazul in care n-o sa ne mai vedem,
sarbatori fericite, la multi ani, dar cu siguranta s-ar putea sa mai avem o sedinta de

consiliu asa ca...

DI Puscas: Eu sunt sigur cd o sa mai fie o sedintd asa ca imi pastrez
dreptul sa va urez data viitoare.

PRESEDINTE DE SEDINTA, SECRETAR,

Ionel Puscas Gheorghe Floricica

Intocmit: Alexe Georgiana Daniela
Iscoviciu Micuta
Udrea Cristina



