al sedintei ordinare din 29.08.2013

DI Secretar face prezenta: Din 27 de consilieri in functie, sunt lipsa dl
Avramescu Manuel pe care il asteptam, d-na Butacu Simona, motivatd si dl
Tulugea Danil in concediu, motivat, deci 24 de consilieri prezenti.

La primul punct al ordinei de zi avem a va supune aprobarii dvs. procesul
verbal al sedintei ordinare din 4 iulie 2013. Procesul verbal a fost semnat de
presedintele de sedintd si contrasemnat de secretar. Cine este pentru validarea
procesului verbal? Serviciul Tehnic?

Biroul Tehnic: Unanimitate.

DI Secretar: In unanimitate procesul verbal al acestei sedinte a fost
validat. Va mai supunem aprobarii dvs. procesul verbal al sedintei de indata din
data de 6 august 2013. Procesul verbal este semnat de presedintele de sedintad si de
catre secretar. Cine este pentru validarea acestui proces verbal? Rugdm domnii si
doamnele consilieri sd ridice mana ca sa putem numara voturile.

Biroul Tehnic: 13.

DI Viceprimar: Si pe domnul Moisa 1-ati numarat?

DI Secretar: 14.

DI Viceprimar: Mai numarati o data.

DI Secretar: Nu am nimic impotriva. Chiar va rugam.

Biroul Tehnic: Acum sunt 16.

DI Secretar: Deci, rectificim, procesul verbal al sedintei de indata din
data de 6 august a fost validat cu 16 voturi. Multumim.

Dau in continuare cuvantul d-lui presedinte de sedintd pentru desfasurarea

sedintei de consiliu. Multumim.

DI Moisa: Multumesc, d-le Secretar. Buna ziua, stimati colegi. Daca
sunt in asentimentul dvs., ca sa imprimam un ritm alert sedintei noastre de astazi,

va propun ceea ce v-am mai propus si alte dati, in sensul ca dacd la discutii
generale nu avem interventii, sa votam proiectele intr-un singur vot 1in



integralitatea lor. Este cineva impotriva? 5 voturi impotrivd. Deci, sa adoptam
aceastd manierd. Evident ceilalti sunteti pentru. Se abtine cineva? Nu.

La punctul 2 al oridinei de zi avem: Proiect de hotardre privind aprobarea
conturilor de executie pe trimestrul 2 ale Sectorului 6 al Municipiului Bucuresti
pe anul 2013.

Discutii generale? Daca nu sunt discutii generale, va supun acest proiect
votului dvs. in integralitatea sa. Este cineva Tmpotriva? Nu. Se abfine cineva? Nu.
Deci cu 24 de voturi pentru, proiectul de hotarare privind aprobarea conturilor de
executie a fost adoptat.

La punctul 3 avem: Proiect de hotardare privind aprobarea rectificarii
Bugetului consolidat de venituri si cheltuieli al Sectorului 6 al Municipiului
Bucuresti pe anul 2013.

Sunt discutii generale? Da. DI consilier Buznicea.

DI Buznicea: Va multumesc frumos, d-le presedinte. La acest punct
grupul de consilieri P.D.-L. se va abtine de la vot, avand in vedere ca deja suntem
pe deficit bugetar, nu consideram necesara o noud rectificare bugetard, drept
pentru care ne vom abtine de la vot.

DI Moisa: Da, am luat notd. Multumim. Mai intervine cineva? Nu,
atunci sa supunem la vot. Art. 1, este cineva impotriva? Dvs. afi zis ca va abtineti,
deci 6 abtineri, dar sunt obligat sd Intreb dacd este cineva impotriva. Poftim? Deci
cu 18 voturi pentru, articolul a fost adoptat. Rectificam. 19 voturi.

DI Buznicea: D-le presedinte, ma scuzati. S-a votat adineauri in
majoritate ca vor trece proiectele dintr-un singur punct. Acum vad cd va incalcati
propria hotarare.

DI Moisa: Nu, dar ati spus... Nu, stati o secunda. Dar am inteles ca
ati avut discutii generale. Deci, nu considerati o interventie. Eu am considerat o
interventie la discutii generale. Bun, atunci reluam.

Supunem proiectul in ansamblul sdu votului. Cine este impotriva? Abtineri
5. Deci, cu 19 voturi pentru proiectul a fost aprobat.

La punctul 4 al ordinei de zi avem: Proiect de hotardre pentru aprobarea
planului de actiuni privind masuri, programe si lucrari pentru activitdatile de
eficientizare a consumurilor energetice din sectorul 6.

Discutii generale? Da, va rog d-na consilier.

D-na Nicolae: Am citit planul de actiuni, precum si hotararea de
proiect, nu inteleg exact ce legaturd are art. 2 cu art. 1 cu planul de actiune, si
anume demaramarea procedurii de concesionare de lucrari publice ce legaturd are
cu planul de actiuni pe care trebuie s-o votam? Dorim niste [amuriri.

DI Moisa: Daca din partea initiatorului poate sa raspunda cineva. DI
Dina, dl administrator.

DI Dina: Buna ziua tuturor. Fac un scurt preamubul, ca sa zic asa. La
inceputul anului de la A.N.R. am avut un control cu privire la respectarea
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prevederilor legale in vigoare cu privire la reducerea consumurilor. Dumnealor
deja constataserd ca in anii anteriori nu se respectasera prevederile Ordonantei 22.
Odata cu acel control, atat primaria cat si toate unitatile din subordinea consiliului
local au inceput sa aplice demersurile prevazute de Ordonanta 22, a caror
demersuri finalitatea a fost cunatificarea la nivelul intregului consiliu local a
tuturor consumurilor energetice. Dupa ce s-a facut aceasta cuantificare s-a impus,
datorita plafoanelor de consum pe care le aveam, s-a impus conform ordonantei
luarea unor masuri, pentru ca, ordonanta spune trebuie sa luati masuri ca sa
reduceti consumurile energetice. Planul de masuri vine ca urmare a aplicarii
ordonantei respective. In ceea ce priveste, acum ajungem concret la art. nr. 2 la ce
a sesizat d-ra consilier. Sunt presupuse o serie intreaga de lucrari care cuantificate
inseamna bani cheltuiti de la buget. Pentru a nu cheltui bani de la buget,
intentiondm ca pentru toate categoriile de masuri, actiuni si toate celelalte propuse
sa facem o astfel de concesiune. Multumesc.

DI Moisa: Multumesc. DI consilier Anton.

DI Anton: Multumim pentru raspuns, dar din punctul nostru de
vedere ar trebui sa se specifice mult mai concret i mult mai clar acest art. 2 la ce
se face referire, nu In general proceduri de concesionare, de lucrari publice
generale. Ar trebui sa se specifice la ce se face referire.

DI Moisa: DI administrator public, aveti ceva de precizat?
DI Dina: Nu.

DI Moisa: Deci, sa intelegem ca acest titlu generic nu impieteaza
asupra procedurilor care pot fi specifice sau o parte din ele, deci poate sa acopere
toatd aceastd plaja. Alte obiectii?

Daca nu, atunci sa trecem la votul pe articole. Art. 1. Este cineva impotriva?
Se abtine cineva? 5 abtineri, deci art. 1...

Biroul Tehnic: Va abtineti?

DI Moisa: 6... Deci, cu 18 voturi pentru art. 1 a fost adoptat.

Art. 2. Este cineva Tmpotriva? Abtineri? 5 abtineri. 7 abtineri. Deci, cu 17
voturi pentru art. 2, a fost adoptat.

Art. 3. Este cineva impotriva? Abtineri? 7. Deci, cu 17 voturi, a fost adoptat
si art. 3.

Hotararea in ansamblu? impotrivé? Abtineri? 7. Deci, 17 voturi, proiectul de
hotarare a fost adoptat. Mulfumesc.

La punctul 5 al ordinei de zi avem: Proiect de hotarare privind modificarea
Anexei la H.C.L. Sector 6 nr. 94/20.06.2013 in sensul inlocuirii d-lui Cornel
Trusca, reprezentantul Agentiei pentru Plati si Inspectie Sociala a Municipiului
Bucuresti, avand calitatea de membru in cadrul Comisiei pentru Protectia
Copilului Sector 6 cu d-na Petra Mihaela Calin - reprezentant al Agentiei pentru
Plati si Inspectie Sociala a Municipiului Bucuresti in cadrul Comisiei pentru
Protectia Copilului Sector 6.



Discutii generale? DI consilier Buznicea.

DI Buznicea: Multumesc frumos, d-le presedinte. Vom vota pentru
aceasta, dar am o remarca de facut din nou. S-a votat in majoritate votarea fara
discutie pe articole, nu inteleg de ce purtam in continuare discutie pe articole, noi
am fost impotriva, dar in momentul in care majoritatea a decis sa se voteze in bloc,
haide sa se voteze 1n bloc, sau nu mai votam de la inceput.

DI Moisa: DI consilier, colega dvs., d-ra consilier a avut o interventie
la discutii generale, eu pot sa le trec mult mai rapid, dar eu am considerat ca asa
este deferent, nu? Daca sunt discutii generale, atunci nu le mai votam sau precizam
amendamentul, in sensul ca daca sunt discufii generale, ascultam discutiile si
votam tot articolul. Da? Sunteti de acord?

DI Buznicea: Apreciem in mod deosebit. Mulfumim frumos.
DI Moisa: Poftim?
DI Buznicea: Apreciem si va multumim.

DI Moisa: Da. Deci, este cineva impotriva modalitatii? Eu am inteles
ca si 1n alte dati, cd in momentul cand erau discutii generale, votam pe articole.
Atunci, o sd procedam asa cum am convenit acum.

Mai departe. Deci, proiectul de hotarare in ansamblul sau. Este cineva
impotrivd? Nu. Abtineri? Nu. Deci, cu unanimitatea celor 24 de voturi, proiectul a
fost adoptat.

Punctul 6 pe ordinea de zi: Proiect de hotardre de modificare a Hotararii
Consiliului Local Sector 6 nr. 10 din 29.01.2009 privind constituirea Comisiei
pentru examinarea profesionala a persoanelor care doresc sa obtina calitatea de
administrator de imobile.

Discutii generale? DI consilier [ulian Gheorghe.

DI Gheorghe: Multumesc, dl presedinte. As avea un amendament de
ficut aici. In sensul ¢a la Anexa nr. 2, propun inlocuirea functionarului din cadrul
Compartimentului de Administratie Publicd si Activitati Electorale, cu un
functionar din cadrul Serviciului Autorizatii in Constructii.

DI Moisa: Votam amendamentul. Este cineva impotriva
amendamentului? Se abtine cineva? Deci, amendamentul este votat in unanimitate
si in acea formulare pe care va rog sa o aduceti si sa o dam Serviciului Tehnic sa
completdm anexa 2.

Acum proiectul, daca nu sunt alte discutii generale, proiectul de hotarare in
ansamblul sau. Este cineva impotriva? Se abtine cineva? Deci, cu 24 de voturi este
aprobat acest proiect de hotarare cu amendamentul aprobat anterior.

Punctul 7: Proiect de hotarare privind aprobarea Organigramei, a Statului
de functii precum §i a Regulamentului de Organizare si Functionare ale Directiei
Generale de Asistenta Sociala §i Protectia Copilului Sector 6.



DI Stan Sorin: Deci, grupul P.S.D. va propune ca in corpul hotararii
si in anexe sa schimbam incadrarea personalului numit ,,infirmiere” cu incadrarea
de ,muncitor calificat”, aceasta pentru faptul cd infirmierele care acum sunt
incadrate pe acest post au un salariu extrem de mic si in discutia pe care am avut-o
cu sindicatul S.U.A.R.T. din cadrul primariei si cu conducerea D.G.A.S.P.C.- ului
am considerat ca este un pic mai bine pentru aceasta categorie sociald care lucreaza
la D.G.A.S.P.C., marindu-le un pic salariul. Impactul nu este foarte mare, deci, este
suportabil si propun colegilor mei sa votam acest amendament. lar tehnic, maine
dimineatd Compartimentul Tehnic din primarie cu dl director Lacatus vor stabili
foarte clar textul ca sd nu mai pierdem acum, daca este de modificat Tn mai multe
locuri incadrarea cu ,,infirmiera” cu ,,muncitor calificat”.

DI Moisa: Deci, este vorba de inlocuirea sintagmei infirmiera cu
muncitor calificat si cu tot ce decurge.

DI Stan Sorin: De asemenea, vreau sa afle colegii mei ca am facut o
largd consultare cu personalul, cateva colege de-ale noastre sunt in sald, avem
tabele semnate, deci, avem aprobarea danselor, referitor la aceasta noua incadrare
care sa le aduca un plus la salariu.

DI Moisa: Multumesc frumos dl consilier. DI consilier Buznicea.

DI Buznicea: Da, multumesc frumos d-le presedinte, suntem de acord
cu propunerea facuta de colegul nostru din cadrul grupului P.S.D. in schimb as
avea o curiozitate. Daca aceastd modificare se face exclusiv pentru infirmiere este
in reguld, nu cumva beneficiaza si alte categorii de muncitori calificati de aceasta
majorare de salariu in afara infirmierelor?

DI Stan Sorin: Numai infirmierele.

DI Buznicea: Dacd e vorba numai de infirmiere ok, este o categorie
redusd care poate fi suportatd. Ce garantii avem cd numai infirmierele vor fi
majorate?

DI Stan Sorin: Pentru ca numai cei de pe tabel vor suporta aceasta
modificare, dl director va poate...

DI Moisa: DI director Lacatus.
DI Viceprimar: DI Eftimie.

DI Moisa: Domnule director, numai o secunda, hai sa-1 ascultam si pe
dl consilier Eftimie cd poate pune o alta chestiune si sa raspundeti dupa aceea.

DI Eftimie: D-le presedinte, stimati colegi, din punct de vedere juridic
si din consultarea cu dl director Lacatus este ok, mai ales {inand cont de faptul ca
fiecare infirmiera care a solicitat in scris catre conducerea directiel schimbarea
incadrarii din functia de infirmiera in functia de muncitor calificat, fiind o
categorie de angajati care intr-adevar au un salariu foarte mic tocmai de aceea noi
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consideram ca suntem de acord, iar faptul cad existd aceastd cerere scrisd ne da
crezul cd nu beneficiaza si alte categorii, cum s-ar considera din acest punct de
vedere. Eu aveam intr-adevar dubii la inceputul sedintei pentru acest proiect de
hotarare, dar din consultarile cu dl consilier si cu dl director Lacatus m-am convins
si din punct de vedere juridic al acestei hotarari. Multumesc.

DI Moisa: Multumesc dl consilier, d-na consilier Conona Petrescu, va
rog.

D-na Petrescu: Va multumesc dl presedinte. Am o intrebare, fireasca,
normal, mi se pare cd daca solicitdm aceastd incadrare in muncitor calificat este
firesc sa aiba o Incadrare, o specializare, personalul respectiv, nu poti sa angajezi
pe nimeni pe muncitor calificat fard sa aiba o calificare. Care este acea calificare pe
care oamenii sau ingrijitoarele, aceste infirmiere o au la momentul cand au solicitat
reancadrarea lor pe postul muncitor calificat. Care este calificarea? Deci, trebuie sd
ne punem aceastd intrebare, iar dl director trebuie sa raspunda, daca personalul,
infirmierele, au calificare, ce tip de calificare ca sd ne incadreze ca muncitor
calificat.

DI Moisa: Da, dl director Lacatus, va rog.

Dl Lacatus: Calificarea este de infirmiere, la fel cum in
Nomenclatorul de clasificare al meseriilor nu iti apar, de exemplu, muncitor
strungar sau electronist, ifi apare muncitor calificat, toate infirmierele sunt
calificate, o parte au avut calificarea venitd cu ea direct la concurs, cdnd au dat
examenele, altele si-au dobandit calificarea prin cursuri profesionale organizate la
nivelul Directiei Generale, prin diverse proiecte. Ce se Intamplda? De ceva vreme
am organizat concursuri i cu toate modificarile legislative, succesive n vigoare cu
legea salarizarii s-a descoperit faptul ca pe partea de muncitor calificat putem sa
platim mai bine un pic acesti oameni. Prin urmare s-a creat o discrepanta intre
oamenii care aveau aceeasi fisd a postului, oameni care aveau aceleasi activitati,
personal mai nou cu o vechime de 5 luni, 6 luni un an de zile avand salarii mai
mari decat un personal care lucreaza de 10, 15 ani. Acum este absolut, consider
corect sd, daca vreti nu neapdrat o reparatiec morald, pentru oameni care savarsesc
aceeasi activitate, duc la indeplinire aceleasi atributii, sa putem sa le marim
salariul. Mai mult, nu s-a facut decat la cererea lor, eu nu as fi putut i nimeni nu ar
fi putut s transforme dintr-o parte in alta fard a avea cererea si acordul persoanelor
implicate.

DI Viceprimar: Domnule Lacatus, au diplome sau nu au?
DI Lacatus: Sigur ca da.
DI Viceprimar: Perfect.

DI Moisa: D-na consilier Conona Petrescu.



D-na Petrescu: L-as ruga pe dl director daca poate sa ne spund, daca
cand au facut acest Regulament de ordine interioara de organizare si functionare a
directiei, s-a gandit la acea metodologie, s-a facut colerarea cu metodologia
aprobatd de catre Ministerul Muncii si s-a gandit mai bine sd meargd pe niste
cursuri de formare a acestui personal de puericultor care le-ar avantaja si mai mult
pe aceste doamne infirmiere de la cresa, cd legislatia asta prevede. Haideti sa
vedem daca este benefic pentru acesti oameni sa fie muncitori calificati sau daca
acesti bani sa mearga in formarea lor pentru puericultori, aspect ce este, aratd si se
mentioneaza in Metodologia aprobatd de Ministerul Sanatatii. Mi se pare mult mai
corect pentru acest personal sa mearga pe aceastd incadrare.

D1 Moisa: Da, dl director.

DI Lacatus: Daca imi permiteti, cu sigurantd vor fi rezolvate ambele
lucruri in sensul in care personalul angajat va primi undeva cu 100 de RON mai
mult, la un salariu de 7-800 de RON, 100 de RON insemnand chiar foarte multi
bani, iar doi, la momentul acesta si cu acceptul Sindicatului, o sa divulg o idee a
noastra si la care se munceste de ceva vreme, respectiv un proiect strategic care va
cuprinde si alte directii, exact aceste calificari.

V& multumim cd ne sprijiniti si va poate confirma lucrurile acestea,
incercam sa le rezolvam, suntem unii dintre cei care am depus multe proiecte si
castigate si consideram ca avem mari sanse sa il ducem si pe acesta la indeplinire.
Pana cand vom reusi sa ne calificam in aceasta meserie de puericultor, care ne va fi
de folos tuturor, consider ca este in avantajul angajatilor sa primeascd un pic mai
mult, mai ales ales ca efortul financiar nu este unul extraordinar sa nu putem.

DI Moisa: Multumesc d-le director. Atunci va supun la vot
amendamentul d-lui consilier Sorin Stan. Este cineva impotriva? Se abtine cineva?
Deci, cu 25 de voturi pentru amendamentul a fost adoptat. Acum va supun
proiectul..., dl consilier Cristian Anton.

DI Anton: Da, bun, doud intrebari mai vrem sd punem pe acest
proiect, dacd se poate spune, daca nu asteptam si raspuns in scris. Pentru aceste
Centre care se infiinfeaza, am vazut ca se infiinteaza mai multe Centre de aceea
suplimentam si personalul D.G.A.S.P.C., dacad putem avea o estimare ca numar de
beneficiari in total pentru aceste Centre?

DI Lacatus: Stati numai un pic ca le luam pe rand. La C.R.R.N. in
principiu ar trebui sd avem cel putin 80 de beneficiari, C.R.R.N. fiind Centrul de
Recuperare si Reabilitare Neuropsihiatricd nefiind pand acum in Sectorul 6 un
astfel de Centru de tip prezidential, cereri foarte multe, la nivelul tarii sunt
probleme, avem astfel de persoane in celelalte localitati, imi cer scuze, pentru care
platim sume intre 60 si 80 milioane de lei pe luna. Prin urmare, consider ca
beneficiarii in timp putem sd ii aducem. Dupa care la C.I.T.O. cu siguranta vom
avea foarte multi beneficiari, atat adulti cat si copii, estimam in principiu, daca
reusim sa aducem si partenerul american cu care suntem in discutii, undeva lunar
peste 120 — 140 de copii. De ce numarul nu este foarte mare pe C.I.T.O.? Pentru ca



se lucreaza unu la unu sunt acolo §i copii cu autism iar eu spun cd va fi un centru
performant. Altul nu mai vad.

DI Anton: Si total, cite persoane, cu ciat se modifica in total
Organigrama? Cate persoane mai intrad in cadrul D.G.A.S.P.C.-ului?

DI Lacatus: Din ce Tmi aduc eu aminte, fatd de Organigrama trecuta,
sunt foarte putine pentru ca oricum in urma Avizului de la A.N.F.P. a mai scazut
cu 40 de persoane Organigrama, total, totalul Organigramei. Am ficut o
redistribuire a posturilor s-au vazut pentru ca, stifi foarte bine cd ati lucrat in
domeniu si stiti foarte bine ca trebuie sa fim flexibili, anumite servicii de care nu
mai era nevoie, nu mai era o asemenea intensitate, am mai putut sa reducem o parte
din personalul de acolo, pe care sa-l redistribuim in centrele de care avem nevoie.

DI Anton: Multumesc pentru raspuns. Daca se poate totusi sa primesc
si scris pe fiecare centru cafi beneficiari, estimativ bineinteles, si in total cu cate
persoane s-a marit Organigrama.

DI Lacatus: Sigur. Bineinteles.

DI Moisa: Va multumesc. Atunci cu amendamentul care a fost
aprobat, supun acest proiect In integralitatea sa votului dvs.. Este cineva Impotriva?
Se abtine cineva? Deci, avem 5 abtineri, deci, cu 20 de voturi pentru proiectul a
fost adoptat.

La punctul 8 al ordinei de zi avem: Proiect de hotardre privind aprobarea
nivelului alocatiei zilnice de hrana pentru persoanele institutionalizate in cadrul
Centrului de Recuperare si Reabilitare pentru Persoane cu Handicap Neuropsihic
., Uverturii”, in Complexul de Servicii Sociale’Floare Rosie” precum si in Centrul
pentru Persoane Varstnice ,, Sfantul Mucenic Fanurie” din cadrul Directiei
Generale de Asistenta Sociala §i Protectia Copilului Sector 6 in anul 2013.

Discutii generale? Nu sunt, atunci dl director Lacatus.

DI Lacatus: Dati-mi voie, revin un pic la cealaltd pentru ca nu am
fost foarte explicit. Ca sa se inteleagd foarte bine din amendament. Prima
propunere pe care consilierii au avut-o la mapa pe Organigrama, pe numar total a
avut un numar de 1578, da, in urma primirii avizului de la A.N.F.P., care ti-l da
dupa o perioada de timp, a fost micsoratda Organigrama cu 40 de posturi. Prin
urmare diferenta dintre poza Organigramei care a fost adusa in consiliu si ceea ce
cuprinde amendamentul dvs. sunt cele 40 de posturi, ca sa fie foarte bine definit.

DI Moisa: Multumim, d-le director, deci revenim la acest proiect,
daca nu sunt discutii generale, este cineva impotriva? Nu. Se abtine cineva? Nu.
Deci, cu 25 de voturi pentru proiectul este adoptat.

La punctul 9 pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind stabilirea costului
mediu lunar/persoana si a cuantumului contributiei lunare de intrefinere in
caminele pentru persoanele varstnice, din cadrul Directiei Generale de Asistenta
Sociala si Protectia Copilului Sector 6 in anul 2013.

Discutii generale? Nu sunt.



Proiectul in integralitatea sa. Este cineva impotriva? Nu. Se abtine cineva? 3
abtineri. Deci, cu 22 de voturi pentru proiectul a fost adoptat.

Punctul 10 pe ordinea de zi: Proiect de hotardre privind stabilirea costului
mediu lunar/persoana in Centrul de Recuperare si Reabilitare pentru Persoane cu
Handicap Neuropsihic ,, Uverturii”, din cadrul Directiei Generale de Asistenta
Sociala si Protectia Copilului Sector 6 in anul 2013.

Discutii generale? Nu sunt.

Proiectul in integralitatea sa il supunem la vot. Este cineva impotriva?
Abtineri? Nu. Deci cu 25 de voturi pentru hotararea de la punctul 10 a fost
adoptata.

La punctul 11: Proiect de hotarare privind incheierea Actului aditional nr.1
la Conventia de Colaborare incheiata intre Centrul Multifunctional de Sanatate
,Sfantul Nectarie” - Unitate socio-medicala §i Asociatia pentru Parteneriat §i
Aliante Strategice LIFEGATE.

Discutii generale? Va rog dl Cristian Anton.

DI Anton: La anexa, nu stiu, cred ca avem o anexa, a, nu, conventia,
chiar la conventie vroiam sa vad la punctul 9 daca puteti sa dati un pic, acolo se
referd la asociatie, la asociatie se refera si la sfarsit ,,de comun acord cu asociatia”,
este corect sau...? La punctul 9, la sfarsit ,,face demersuri in scopul de a dezvolta
cat mai multe proiecte”, deci asociatia face demersuri, ,,medicul”...asa...”care vor
asigura gratuit un numdr de servicii medicale stabilite de comun acord cu
asociatia”. Asociatia de comun acord cu asociatia sau cu centrul?

DI Moisa: DI Director Bivolaru.

DI Biovlaru: Da, este o greseala in text, nu poate asociatia cu
asociatia, ci cu centrul, este o greseala de dactilografiere.

DI Moisa: Deci, o eroare materiala, da.

DI Anton: Ok. O intrebare punctuald, la punctul 16 se spune de acel
contract cu medicina muncii $i se spune de niste parteneri privati selectati cum au
fost selectati acesti parteneri privati [.D.S. Laboratories s1 Medical Expert Clinic?

DI Bivolaru: In urma unor discutii avute cu cele dou firme, cu I.D.S.
Laboratories si cealalta firma pe laborator, pe competenta, pe aparatura medicala si
pretul serviciilor contractelor.

DI Anton: Sa inteleg ca nu au fost o procedura?

DI Bivolaru: Iar partenerii sunt ai lui LIFEGATE, sunt trecuti si prin
filtrul lui LIFEGATE, al asociatiei.

DI Anton: Deci, nu era necesara o procedura in sensul asta?

DI Bivolaru: Nu, nu, nu.



DI Anton: Ok si la sfarsit vedem un termen de achitare a
contravalorii, la sfarsit de tot, nu stiu exact, la obligatiile centrului, acolo.

DI Bivolaru: Da, in contractul de asociere era o prima data trecutd de
30 de zile si am sustinut ca mi se pare mult prea putin 30 de zile pentru a rezolva
plata ce trebuie facutd in caz de despartire.

DI Anton: Da, aici doar o sugestie, sd speram cd se va respecta acest
numar de 90 de zile. Am avut experiente din urma in care in niciun caz nu s-a
respectat, desi era prevazut in contract, un asemenea termen.

DI Moisa: Da, multumesc dl consilier. Deci cu aceste explicatii supun
proiectul 1n integralitatea sa votului dvs.. Este cineva impotriva? Se abtine cineva?
5 abtineri. Deci, cu 20 de voturi pentru proiectul este adoptat.

La punctul 12: Proiect de hotardre privind instituirea obligatiei de afisare la
loc vizibil a elementelor de identificare a contractului de ocupare a domeniului
public cu mijloace publicitare amplasate pe raza administrativ - teritoriala a
Sectorului 6.

Discutii? Dacda nu sunt discutii, este cineva impotriva? Proiectul in
integraliatea sa. Este cineva impotriva? Nu. Abtineri? Nu. Deci, cu 25 de voturi
pentru, proiectul de la punctul 12 a fost adoptat.

Punctul 13: Proiect de hotardre privind acordarea dreptului de folosinta al
locului in parcarile de resedinta de pe raza administrativ - teritoriald a Sectorului
6 doar solicitantilor care fac dovada valabilitatii inspectiei tehnice periodice a
vehiculelor.

Discutii? Dacd nu sunt discutii, proiectul in integraliatea sa. Voturi
impotrivd? Nu sunt. Abtineri? Nu sunt. Deci cu 25 de voturi proiectul de hotérare a
fost adoptat.

Punctul 14: Proiect de hotardre privind instituirea obligatiei achitarii
taxelor locale pentru toti solicitantii locurilor publice de pe raza administrativ -
teritoriala a Sectorului 6.

Discutii? Daca nu sunt discutii, supun proiectul in integraliatea sa. Voturi
impotriva? Abtineri? Nu sunt. Deci cu 25 de voturi pentru si proiectul de hotarare
de la punctul 14 a fost adoptat.

Punctul 15: Proiect de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic de

Detaliu — “Strada Economu Athanase Stoicescu nr. 467, Sector 6, pentru
construire locuintda , pe un teren in suprafata de 108 m.p., proprietate privata
persoand fizicd.

Discutii? DI consilier Buznicea.

DI Buznicea: Mulfumesc dl presedinte. Daca nu ma ingala memoria,
acest proiect de hotarare s-a intentionat a mai fi introdus pe ordinea de zi si a
sedintei ordinare anterioare. La momentul respectiv, in urma unor discutii, a fost
retras. Am vrea sd stim dacd, spre deosebire de proiectul care a fost retras la
sedinta precedentd, au fost aduse ceva imbunatatiri sau care este motivul pentru
care atunci s-a retras si acum este introdus pe ordinea de zi? Multumesc frumos.
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DI Moisa: Deci, dl arhitect sef, dl consilier spune ca acest proiect cu
P.U.D.-ul Economu Athanase Stoicescu 46 ar fi fost pe ordinea de zi a sedintei
ordinare anterioare, a fost retras datorita unor..., mai tineti minte, dl consilier
Buznicea, care era motivul?

DI Buznicea: Am inteles ca intrarea este foarte Ingusta, nu este in
conformitate cu normele, nu ma pricep foarte bine, dar din ce stiu din sedinta
trecutd, mi-am amintit §1 am pus Intrebarea ca sa nu...

DI Moisa: Si a fost retras de executiv, nu?

DI Buznicea: Da.

DI Moisa: Si acum dl consilier Intreaba daca...

DI Bera: Mai sunt cazuri in care situatia existentd este de asa natura
incat nu se poate accede cu autovehiculul, dar s-au obtinut avize de la comisia
tehnicad de circulatie din cadrul Primariei Municipiului Bucuresti in care s-a dat
aviz cd se poate executa constructia fara sa aiba loc de parcare asigurat in
incintd. Am mai avut cazuri.

DI Moisa: Multumesc.

DI Bera: Multumesc si eu.

DI Buznicea: Deci singura modificare este acest aviz care a fost
primit de la comisia respectiva, P.U.D.-ul ca atare nu a fost modificat sub nicio
forma, este pe aceleasi coordonate ca la sedinta precedenta.

DI Moisa: Da.

DI Buznicea: Multumesc.

DI Moisa: Deci, proiectul in ansamblul sau. Este cineva impotriva?
Se abtine cineva? 5 abtineri. Deci, cu 20 de voturi pentru, acest proiect de hotarare

a fost adoptat.
Punctul 16 pe ordinea de zi: Proiect de hotarare privind aprobarea Planului
Urbanistic de Detaliu — “Splaiul Independentei nr. 3137, sector 6 pentru

construire imobil cu functiunea de centru de cercetari avansate pe un teren in
suprafata de 598264 m.p., proprietate domeniul public al statului.
Discutii? DI consilier Buznicea.

DI Buznicea: Salutim in mod deosebit aparitia acestui P.U.D., am
inteles ca este un P.U.D. intocmit ireprosabil, chiar daca suprafata este una
consistenta, iar aparifia unui astfel de centru de cercetare avansata este o mandrie
pentru toata lumea.
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DI Moisa: Da, multumim. Deci acestea fiind zise supun proiectul in
integralitatea sa votului dvs.. Este cineva impotriva? Se abtine cineva? Deci, cu 25
de voturi pentru, acest proiect a fost adoptat.

Punctul 17: Proiect de hotarare privind aprobarea Planului Urbanistic de

Detaliu — “Calea Plevnei nr. 22847, sector 6 pentru construire imobil cu
functiunea de birouri pe un teren in suprafata de 341 m.p., proprietate privata
persoand juridica.

Discutii? DI consilier Anton.

DI Anton: Studiind P.U.D.-ul, il putem vedea chiar tofi, este chiar
vis-a-vis aici respectiva locatie, intr-adevar chiar dacd planul urbanistic general
prevede P-+parter, aici se doreste o structura de 2S, parter, 4 etaje si 5 retras, daca
nu ma ingel, din ce mi-am notat eu. Din ce am vazut existd si o contestatie de la
vecinul de la numarul 230, aici se construieste la 228A, respectivul vecin are o
locuinta cu un singur nivel, deci are doar parter, aici va dati seama la cat se va duce
regimul de indlfime, nu am vazut locuri de parcare prevazute, bineinteles ca se
poate spune ca se fac in subsol, dacd nu, macar sa fie prevazute acolo in proiect si,
din punctul meu de vedere, ar trebui totusi un studiu de insorire ca sda nu
influenteze pe respectivul vecin. Sunt probleme, intr-adevar, dar puteti sd va uitati,
putem sa iesim In orice moment sd vedeti, toti au numai parter, aici va rasari un
P+5 retras. Regimul zonei permite, dar n-ar fi rau sa existe si acest studiu, sa-I
avem la dosar, daca se poate.

DI Moisa: DI arhitect sef, ati luat nota?

DI Bera: Locurile de parcare, va dati seama cd din motivul asta sunt
cerute 2 niveluri In subsol, tocmai ca sa asigure aceste locuri de parcare. Pentru
autorizatia de construire va trebui sa reia un aviz de la comisia de circulatie prin
care sa demonstreze ca asigurd locurile de parcare conform hotararii 66. Acest
lucru 1 s-a raspuns si vecinului care a contestat. Vreau sa vd mai spun ca
autorizatiile de construire in Romania se dau in baza Legii 50, nu in baza vreunui
studiu de insorire care face..., sa spunem ca este ca o recomandare dintr-un ordin al
Ministerului Sanatatii, exact cum spuneti, o putem vedea oricand, intr-adevar este
vis-a-vis de primadrie, un pic mai inspre pod, locatia respectivd, ne dam seama
automat ca, sa spunem si daca s-ar face un studiu de insorire, nu s-ar constata decat
ca se asigurd norma minimd de o ora jumate de insorire pe zi, avand in vedere
punctele cardinale cum sunt. Cum dorifi dvs., Insa 1 se poate cere un studiu de
insorire, dar va spun cd nu va demonstra nimic in plus.

DI Moisa: Multumesc, d-le arhitect sef. Deci supun proiectul votului
dvs., proiectul integral. Este cineva impotriva? Se abtine cineva? 5 abtineri. Deci,
cu 20 de voturi pentru, proiectul a fost adoptat.

La ultimul punct pe ordinea de zi a sedintei noastre as vrea sa rog Grupul de
Initiativd Favorit, care este un colaborator al consiliului local si al primariei, n
momentul cand aveti interpeldri din acestea, ar trebui in mod normal sa fie depuse
anterior la serviciile de specialitate, cd aici nu este vorba numai sd prezentati
problema in fata consiliului local, aici este vorba de fapt de niste raspunsuri pe care
urmeaza sa vi le dea executivul. Eu voi citi aceasta interpelare, dar aceasta este
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rugamintea, stiti, intotdeauna cd nu zgomotul sau nu agitatia aduc raspunsuri, ci
adresarea completa celor n drept sa dea raspunsuri.

Da citire interpelarii Grupului Initiativa Favorit.

Da, va rog d-le consilier Manuel Avramescu.

DI Avramescu: Multumesc frumos, am o singurd precizare, referitor
la ultimul punct, exista o sectiune ,,spuneti parerea”, care este functionala, doar ca
este moderatd. Deja au aparut comentarii, sunt deja postate, deja apar comentarii in
continuare, daca nu sunt dincolo de limita bunului simt in exprimarea on-line, vor
aparea indiferent de confinut, ca sunt pro, contra, neutre, nu conteaza, ideea este sa
fie in limita bunului simt si am verificat, e confirmat ca functioneaza sectiunea de
»spuneti parerea”, asa se numeste sectiunea. Multumesc.

DI Viceprimar: Referitor la aceasta interpelare, petitie, am vazut ca
ati depus-o pe 13 august, in 30 de zile o sd primiti i raspunsul in scris, da?

DI Moisa: Stimati colegi, cu aceasta sedinta consiliului local a luat

sfarsit.
PRESEDINTE DE SEDINTA, SECRETAR,
Constantin Moisa Gheorghe Floricica

Intocmit:  Alexe Georgiana Daniela
Iscoviciu Micuta
Turcu Elisabeta
Udrea Cristina
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